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»Bekanntlich sind die Quellen des Krieges noch nicht ver-
stegt. Aggressivitit bleibt unverindert ein entscheidendes
Wesensmerkmal des Imperialismus, und davon gehen ernst

zu nehmende Gefahren fiir den Frieden aus . . .

Die materielle Kriegsvorbereitung geht einher mit ver-
schdarftem Antikommunismus, dem immer offeneren Auf-
treten neonazistischer Krifte, den stindigen Versuchen,
sich in die inneren Angelegenheiten sozialistischer, aber
auch anderer Staaten einzumischen und die ideologische
Diversion zu verstirken. Eine besondere Rolle spielt hier-
bei die seit Generationen vorhandene Legende von der an-
geblichen Bedrohung aus dem Osten. Sie ist das ideolo-
gische Hauptinstrument der NATO, um die Friedenspolitik
der Sowjetunion und der sozialistischen Gemeinschaft zu
diffamieren und die internationalen Spannungen anzu-
heizen.

Riistungsbegrenzung wund Abnristung sollen ‘dadurch
blockiert werden.

Erich Honecker: Starkung der Verteidigungskraft dient der Sicherung des
Friedens.

In: Neues Deutschland, Berlin, 30. August 1979.'




1. Zur Funktion der Bedrohungslegende

Die heimtiickische Liige, daB der Kommunismus den Westen bedrohe und er-

obern wolle, ist gewil nicht neu, aber gegenwirtig wird sie durch die imperia-

listische und antikommunistische Propaganda besonders stark und in vielfiltigen

Varianten verbreitet.

Dic Bedrohungslegende ist wesentliches Element der psychologischen Kriegfiih-

rung. Sie wird mit kurzfristiger und langfristiger Zielsetzung durch die NATO

und ihre Stiitzen in der Klassenauscinandersetzung gegen die sozialistischen

Staaten, die internationale Arbeiterklasse und alle demokratischen Krifte und

Staaten angewandt.

Die Bedrohungsliige wird vor allem eingesetzt

— zur politisch-ideologischen Stabilisierung und Erhohung der Aggrcssnons-
bereitschaft der Streitkrifte und Bevolkerung im NATO-Bereich,

— um unrealistische Verhandlungspositionen der NATO-Staaten in Fragen der
Riistungsbegrenzung und Abriistung ideologisch zu rechtfertigen,

— als Mittel der ideologischen Diversion, mit der Absicht der politisch-ideolo-
gischen und geistigen Zersetzung der Bevolkerung und Streitkrifte der War-
schauer Vertragsstaaten.

1.1. Die Rolle der 1mpenahstlschen Bedrohungsliige in der Ge-
schichte

In seiner Rede zur Begrindung des neugefaBten Verteidigungsgesetzes der DDR
erklirte das Mitglied des Politbiiros des Zentralkomitees der SED und Minister
fiir Nationale Verteidigung, Armeegeneral Heinz Hoffmann: :

»Die historischen Erfahrungen zeigen zweifelsfrei, daff die Legende iiber die
sowjetische militirische Bedrohung immer als Vorwand dafiir diente, die Kriegs-
vorbereitungen der imperialistischen Staaten zu verstarken, neue militdrische
Programme vorzubereiten und einzuleiten, hohere Riistungsbudgets durchzu-
bringen, das Wettriisten anzuheizen und effektive Schritte zur Ristungsbegren-
zung und Abnistung zu blockieren.

(H. Hoffmann, Frieden nund Sozialismus werden jederzeit zuverlissig geschutzt.
In: Neues Deutschland, Berlin, 14./15. Oktober 1978)

Schor seit iiber sechzig Jahren verkiinden imperialistische Propagandaapparate:
,Die Russen stehen vor den Toren, um die biirgerlichen Staaten zu iiberfallen
und einzuverleiben.‘* Mit solchen Parolen stiirzten sich 1918 vierzehn Interven-
tionsarmeen auf die junge Sowjetmacht, obwohl diese kaum einen Panzer hatte.
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Gegenwirtig hat auch an Aktualitdt nichts eingebiiBt, was Lenin bereits im Jahre
1919 schrieb: ' - ' .
»Es gibt Dummkdépfe, die iiber den roten Militarismus jammern; das sind poli-
tische Gauner, die sich den Anschein geben, als ob sie an diesen Unsinn glauben,
. thre Advokatenkunst dazu nutzen, falsche Argumente zu erfinden und den
Massen Sand in die Augen zu streuen. .. In der Tat, welch ,schreckliches* Ver-
brechen! Die Imperialisten der ganzen Welt haben sich auf die Russische Re-
publik gestiirzt, um sie zu erdrosseln, und wir begannen eine Armee aufzubauen,
die zum ersten Mal in der Geschichte weifl, wofiir sie kimpft und wofiir sie Opfer
bringt . .. — und das verurteilt man als roten Militarismus! Ich wiederhole — das
sind entweder Dummkdipfe, die keinerlei politischen Wertungen unterliegen,
oder politische Gauner.
(W. I. Lenin, Werke, Bd. 29, Berlin 1973, S. 50 f)

Genau mit -Hilfe dieser politischen Gaunerei entwickelte auch Hitler seine
gewaltige Kriegsmaschine. Mit der Bedrohungsliige wurde die faschistische Inter-
vention in Spanien, der AnschluBl Usterreichs an Nazi-Deutschland, die Teilung .
und Annexion der Tschechoslowakei sowie der Uberfall auf Polen begriindet.
Immer diente dem deutschen Imperialismus die Liige von der Bedrohung zur
Verschleierung seiner Aufristung im Kampf um die Alleinherrschaft, zur Tar-
nung seiner Aggressionsabsichten gegen dic Sowjetunion und zur Ausrottung des
Kommunismus.

In einer seiner Reden fiihrte Hitler aus:

., Jch muf mit dem Kapitalismus Ball spielen und die Versailler Mdachte mit dem
Schreckgespenst des Kommunismus bei der Stange halten, ich muf sie glauben
machen, daf ein national-sozialistisches Deutschland die letzte Bastion gegen die
rote Flut ist.*’ L

(Nach: Autorenkollektiv, Geschichte des II. Weltkrieges, Militdrverlag der DDR,
Berlin 1977, Bd, 1, S. 209) '

Die Bundeswehr als Fortsetzerin der politischen und militirischen Traditionslinie
der faschistischen Wehrmacht bedient sich kontinuierlich der antikommu-
nistischen Bedrohungslegende zur politisch-ideologischen Verbrimung ihres
Aggressionsauftrages. Dieter Portner, langjihriger Bundeswehroffizier und eifri-
ger Publizist fiir die NATO-Militirpolitik, offenbarte schon vor geraumer Zeit:

,,Gelingt es nicht, eine Bedrohung des Westens durch die Warschauer-Pakt-
Staaten nachzuweisen, wird unsere Arbeit von vornherein unglaubwiirdig.*

(D. Portner/G. Schulz, Scin oder Nichtsein, Walhalla und Praetoria Verlag,
Regensburg 1972, S. 7)
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Die Liige von der Bedrohung aus dem Osten — Vorwand.
fur die Pragung eines antikommunistischen Feindbildes

Faschistisches . _
Hetzplakat, 1943.

Pracj niezmag
i rdawame ;
Naszentywan zarn‘E sHithe] wszeipicy :

Lurme,z niemiecki uthronj Ei’esgg ?gbur oSu ‘

Das BRD-Jugandmagazm ..elan’ hatte Soldaten und Offiziere der Bundeswehr
aufgerufen, ihre Erlebnisse und Erfahrungen niederzuschreiben. Vom Weltkreis-
 Verlag- wurden einige der Einsendungen als. Kasernenreport unter dem Tstel
.Stories in Oliv*’ herausgegaben :
.Ichlese zum ersten Mal einen

Dienstplan. Jede Stunde von Montag bis Fre:itag ist festgehalten

und mit einer Tatigkeit ausgefiillt. Ich seufze und will weitergehen.
Ein Plakat springt mir ins Auge. Unmoglich! denke ich und gehe

vorsichtig naher ran. Meine Augen haben mir keinen Streich ge-

spielt. Ein russischer Soldat! HaBsprithende Augen. dic Zahne wic

ein hungriger Tiger fletschend. Die Nasenfligel weit aufgeblaht.

Gerade so, als wollte er mir jeden Augenblick an die Kehle sprin-

gen. Unwillkurlich trete ich einen Schritt zuruck. Das kann dein

Feind sein! steht unter der Fratze.
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(aus ,,Stories in Oliv*, Weitkréis-\larlag, Do;-tmund 1978, Seite 96)



1.2. Die Funktion der lmperlallstlschcn Bedrohungsliige in der
Gegenwart |

Gegenwirtig errcicht die Liige von der Bedrohung aus dem Osten ihren bisheri-
gen Hohepunkt. ‘

In dem MaBe wie die konservativen und militanten Krifte in verschiedenen
imperialistischen Staaten, besonders in den USA und in der BRD, ihre Macht
und damit auch ihren EinfluB auf ihre derzeitigen Regierungen erweitern kon-
nen, wird der Antikommunismus aus der Zeit des kalten Krieges zur offiziellen
Doktrin dieser Staaten. Die Bedrohungsliige nimmt dabei einen erweiterten Stel-
lenwert ein und richtet sich besonders gegen die sozialistischen Staaten, vor
allem gegen die Sowjetunion und ihre Streitkrifte.

Biirgerlichc Presseerzeugnisse, Sendungen in Funk und Fernsehen ebenso wie die
Reden cinfluBireicher Generale und maBgeblicher Politiker aus NATO-Staaten
enthalten vielerlei Erfindungen iiber das ,,bedrohliche militirische Ubergewicht*
der Staaten des Warschauer Vertrages gegeniiber dem NATO-Block und uber
»sunheilvolle** sowjetische Angnffsabsmhten der UdSSR.

In den letzten Jahren gab es z. B. keine einzige Militarzeitschrift der USA, keine
einzige Rede einfluBreicher Militirs, in der nicht auf die ,,wachsende sowjetische
Kriegsgefahr'* eingegangen worden wire. Man findet im Uberfluf§ Beitrige, die
von ,,Aggressionsabsichten der UdSSR*, iiber ,,Plane fir den sowjetischen Einfall
in Westeuropa‘* und die ,,Vorbereitung des Raketenschlages gegen das Terri-
torium der USA* berichten.

Neben dem bisherigen Schock- und Standardslogan ,,Die Russen kommen!** wird
gegenwirtig eine zusdtzliche Version der Bedrohungslige — eine Version mit
beabsichtigter Langzeitwirkung — immer sichtbarer.

Je unglaubhafter ein schon x-mal projizierter ,,unmittelbar bevorstehender rus-
sischer Uberfall** geworden ist, um so notwendiger erscheint es den Antikommu-
nisten, den ,,russischen Aggressionskrieg* in die Zukunft zu verlegen, ihn dafiir
aber fiir absolut und unabwendbar darzustellen. So heifit es immer hiufiger: Die
Russen ,,risten fieberhaft*‘, um die ,,militir-strategische Uberlegenheit* iiber den
Westen zu erreichen und ihn dann ,,eines Tages zu iiberfallen*. Diese raffinicrte
Liige, namlich die ,,russische Gefahr'* auch fiir die ferne Zukunft vorherzusagen
soll fiir den Durchschnittsbiirger — gegeniiber den bisherigen iiblichen , kurzfristi-
gen‘ Bedrohungsparolen — weniger durchschaubar und weniger iiberpriifbar sein.
Deshalb verlangt auch einer der Direktoren des USA-Riistungskonzerns General
Dynamics, Edward Le Fevre:

»Es ist nétig, daf die Menschen an das Bestehen einer langfristigen Gefahr glau-
ben.*
(Nach: Die Kriegsspekulanten, Die Weltbiihne, Berlin, 2. Januar 1979)
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»INie zuvor waren die Friedenskrdfte so zahlreich und stark wie heunte.

Ste sind in der Lage, das Komplott der militirischen Kreise und der Massen-' -
medien des Imperialismus zu vereiteln. Die Friedenskrifte vermdégen jene in die
Schranken zu weisen, die mit der bereits aus der Vergangenheit bekannten Erfin-
dung von der ,sowjetischen militirischen Bedrohung® die Entspannung blockie-
ren wollen. Die Friedenskrifte miissen ihre Anstrengungen verstarken, damit die
NATO-Staaten aufhoren, ihr militarisches Potential zu vergrofiern und die Rii-
stungsbudgets weiter zu erhohen, weil damit eine neue Runde des Wettriistens
ausgelost wurde.

(Appell der AuBerordentlichen Tagung des Weltfriedensrates. Berlin, 2.—5. Fe-
bruar 1979, Neues Deutschland, Berlin, 5. Februar 1979) -

Deshalb werden die sich wiederholenden Liigen von der ,,iiber das notwendige
Verteidigungsbediirfnis hinausgehenden sowjetischen Riistung‘ standig strapa-
ziert.

Die Tatsachen sprechen jedoch eine andere Sprache, und sie sind unbestechlich.

Erst nach sechs Jahrzehnten schwerster 6konomischer und wissenschaftlicher
Anstrengungen und der harten Priifung des zweiten Weltkrieges konnten’ die
sozialistischen Staaten den fiir sic wie den Frieden der ganzen Menschheit so
gefihrlichen grofien Riistungsvorsprung des Imperialismus aufholen. Das war um
so schwieriger, als die USA und die NATO der sozialistischen Staatengemein-
schaft immer neue Runden des Wettriistens aufzwangen mit dem Ziel, unter
keinen Umstinden ein militirisches Kriftegleichgewicht zuzulassen und in
gleichzeitiger Hoffnung, dafl sich die schwer kriegsgeschidigte Sowjetunion —
anstatt dic sozialpolitischen Vorziige des Sozialismus entwickeln zu kénnen —
gewissermaBBen okonomisch ,totriiste'’. Der frilhere Berater des chemaligen
USA-Prisidenten Eisenhower, Kistiakowsky, bestidtigte, dafl in den 30 Jahren
nuklearen Wettriistens die meisten technischen Neuerungen und neuen Waffen-
systeme zuerst von den USA eingefithrt wurden, bevor die sozialistische Militir-
koalition ein relatives militdrisches Gleichgewicht auf diesem Gebiet erzielte.

Folgende Tatsachen belegen, welche Seite das Wettriisten begann und fortwih-

rend forcierte: .

— Die ersten Atomwaffen ‘wurden nicht von der UdSSR, sondern von den USA
gebaut und durch sie im August 1945 — ohne militirische Notwendigkeit —
gegen die japanischen Grofistadte Hiroshima und Nagasaki eingesetzt.

— Die NATO wurde als imperialistisches Militdrbiindnis 1949 gegriindet. Die
sozialistischen Staaten schlossen sich erst sechs Jahre spiter zu einer Verteidi-
gungsorganisation zusammen.



Die wichtigsten ristungstechnologischen Neuerungen der USA und UdSSR seit 1945.

Jahr der Einfihrung®

Wéffensysteme USA UdSSR

Atombombe

Wasserstoffbombe

Langstreckenbomber

Mittelstreckenraketen (MRBM)

taktische Nuklearwaffen

Interkontinentalraketen (ICBM)

Atom-U-Boote

U-Boot-Raketen, unterwasserabgeschossen (SLBM)

Anti-Raketen-Raketen (ABM)

ICBM mit Feststoffantrieb

Raketen mit Mehrfachsprengkopfen
(MRV)

Raketen mit mehrfachen, einzeln lenk-
baren Sprengkopfen (MIRV)

Marschflugkorper, neue Generation
(Cruise Missile)

Raketen mit,mehrfachen, nachtraglich
noch einzeln steuerbaren Spreng-
kopfen (MARV)

Quellen: SIPRI Yearbook 1977, Uppsala 1977, S. 5 f; SIPRI Yearbook 1978, London
1978, S. 445-451; Borst, G./Walter, F. Langfristige Tendenzen im Rustungswettlauf
USA—UdSSR, in: Osteuropa 2/1973, S. 98—-101; Borst, G., Nuklearstrategische Waf-

fensysteme, in: Militarwesen in der Sowjetunion, Wehrforschung aktuell, Bd. 5,
Munchen 1977, S.66 f.

* Gemeint ist die Einfuhrung des Waffensystems als serienmaBige Ausstattung der
Streitkrafte




— Die ersten strategischen Bomber mit Atomwaffen und die ersten U-Boote mit
nuklearen Raketen entstanden nicht in der Sowjetunion, sondern in den Ver-
einigten Staaten. .

— Die ersten Raketen mit nuklearen Mehrfachsprengképfen wurden nicht in der
UdSSR, sondern in den USA entwickelt.

In all diesen Fillen war die UdSSR durch die Hochriistung der NATO gezwun-
gen, ihre Verteidigungsindustrie gleichermaBen zu forcieren, um dem Feind
keine Chance zu lassen, um der Gefahr eines imperialistischen Uberfalls ent-
gegenzuwirken und die Sicherheit der gesamten sozialistischen Staatengemein-
schaft zuverlissig zu gewihrleisten.

Die Sowjetunion und ihre Verbiindeten initiierten also zu keiner Zeit das Wett-
risten. Der Sozialismus braucht es auch nicht zum Nachweis seiner sozialen und
moralischen Vorziige. Was der Sozialismus tatsichlich anstrebt und auch immer
sichtbarer realisiert, das ist scine historische, gesellschaftliche Uberlegenheit
gegenuber dem Imperialismus. Die Legende von der Bedrohung aus dem Osten ist
nichts als eine boswillige Erfindung.

All diesen Liigenmirchen-Propagandisten erteilte Genosse L. I. Breshnew in seiner
Rede anliBilich des XVIII. Kongresses des Leninschen Komsomol eine gebiih-
rende Antwort:

w»INatirlich ist das alles Unsinn. Aber dies ist kein harmloser, sondern ein gefahr- *
licher Unsinn, da er dazu dient, wirklich gefahrliche und potentiell aggressive
Handlungen zu rechtfertigen und zu bemanteln. Er dient dazu, das Wettriisten
auf eine neue Stufe-zu heben, die Streithrdfte zu verstirken und die internatio-
nale Atmosphare mit Furcht, Verdachtigungen und Feindselighkeiten zu ver-

giften.” _ ‘
(Neues Deutschland, Berlin, 26. April 1978)

Die Funktionen der Bcdrohungsliige bestehen hauptsichlich darin:

1. die politisch-ideologische Ausstrahlungskraft, die wachsende
Autoritit und die antiimperialistische Wirkung der Friedens-
politik der Sowjetunion und der anderen Staaten des Warschauer
Vertrages abzublocken sowie das Erstarken der kommunistischen
und Arbeiterparteien in den kapitalistischen Landern zu bremsen;

2. die allseitige Labilitit und die Krisenerscheinungen des imperia-
listischen Systems zu vertuschen, die damit verbundene Unzu-
friedenheit der Bevolkerung gegen einen ,,dufleren Feind* zu len-
ken und damit eine proimperialistische Wehrmotivation und anti-
kommunistische Aggressionsbereitschaft zu erzeugen;

10



3. die matecriell-technische Aufriistung, die Militarisierung aller ge-
sellschaftlichen Bereiche der NATO-Staaten zum Zwecke der
Kriegsvorbereitung zu rechtfertigen;

4. die entspannungsfeindlichen Verhandlungspositionen der NATO-
Staaten zur Abriistung zu ,,motivieren* und damit weitere Erfolge
fiir Frieden und Entspannung weitgehend zu blockieren;

5. die Streitkrifte der Warschauer Vertragsstaaten und ihren poli-
tischen Klassenauftrag zu verteufeln und mit subversiver und
ideologischer Diversionstitigkeit aktiven und passiven Widerstand
gegen die Militirpolitik der sozialistischen Staaten zu erzeugen.

Dic Luge von der Gefahr aus dem Osten soll die von den USA gegenwiirtig
beabsichtigte neue Runde des Wettriistens und die Ankurbelung eines verschirf-
ten Ristungskurses ideologisch abstiitzen.

Vor allem die im militirisch-industriellen Komplex zusammengeschlossenen
Krifte strapazieren besonders in Vorbereitung von Parlamentsdebatten zur Er-
weiterung des Militirhaushaltes die Bedrohungslegende. Die biirgerliche BRD-
Zeitung ,,Frankfurter Rundschau‘‘ mufite in diesem Zusammenhang eingestehen:

,Es liefe sich leicht nachweisen, daf die Offentlichkeit teilweise schlicht mani-
puliert wird, etwa durch Schreckensmeldungen iiber sowjetische Wunderwaffen,
die periodisch auftauchen, wenn die Wehretats beraten werden, um sich anschlie-
Rend als Enten zu entpuppen, durch hanebiichen falsche Zahlenvergleiche, durch
Verschweigen und Halbwahrheiten, durch Verharmlosung der eigenen Ristungs-
anstrengungen und Vernichtungskapazitat. Das fingt schon bei der Wortwahl!
an.*

(Frankfurter Rundschau, Frankfurt am Main, 5. Juli 1977)

Der Verteidigungsminister der USA, Brown, begriindete im Mirz 1978 im Haus-
haltsausschuB des Reprisentantenhauses die enormen Riistungsausgaben der
USA. Dazu diente ihm die Liige, da die Lander des Warschauer Vertrages ,,ihr
Kraftepotential und ihre Mittel vervollkommnen, um zu cinem geballten Schlag
gegen Westeuropa auszuholen*. Auch USA-Prisident Carter zog bekanntlich zur
Begriindung fiir die Entwicklung der Neutronenbombe und anderer nuklearer
und konventioneller Waffen die Liige von ciner sowjctischen militdrischen Be-
drohung und von einem militirtechnischen Riickstand der USA heran.

Carter wird u.a. unterstiitzt von Mitgliedern des USA:Kongresses und ehema-
ligen fiihrenden Militirs, die sich in einer ,,Koalition fiir einen Frieden durch
Stirke‘* zusammenrotteten. ,,Die Welt* schricb dazu:
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»Dahinter steht der Wunsch vieler Senatoren und Abgeordneten, die Verteidi-
gungsanstrengungen der Vereinigten Staaten zu erhohen. Der Verband rief die
Regierung Carter auf, die militirische Uberlegenheit gegeniiber der Sowjetunion
anzustreben.‘

(Die Welt, Bonn, 10. August 1978)

>

Die Legende von der kommunistischen Gefahr fungiert zur proimperialistischen
und antikommunistischen Meinungsmanipulierung in den NATO-Lindern und
dient damit der geistigen Kriegsvorbereitung.

‘Mit der stindigen Wiederholung der Liige von der Bedrohung aus dem Osten geht
es insbesondere darum, bei der Jugend dic entsprechende geistige Aggressions-
bereitschaft hervorzurufen, fiir die ,,Freiheit des bedrohten Westens** zu téten
und zu sterben.

[

John Foster Dulles, Aufienminister der USA von 1953—-1959:

wUm das Land zu veranlassen, die Biirde zu tragen, die der Unterhalt
starker Streitkrdfte bedeutet, muf man eine emotionale Atmosphdre
schaffen, die der Psychologie eines Krieges verwand! ist. Man muf
die Vorstellung einer Bedrohung von auffen erzeugen.

(Nach: horizont, Berlin, Nr. 6/1979)

Der friihere amerikanische Verteidigungsminister Rumsfeld erklarte offen:

»»Es geht nicht so sehr um irgendeine vom Pentagon unerwartet gemachte ,Ent-
deckung® von einer Zunahme der sowjetischen Macht, sondern um eine wirksame
Methode der Einflufnahme auf das amerikanische Volk — namlich standig
gleiche Fakten zu wiederholen, bis sie in das Bewuftsein eingedrungen sind. **
(Nach: horizont, Berlin, Nr. 10/1977) -

Eine Springer-Zeitung schrieb bereits zum Ergebnis dieser Bedrohungskampagne:

»,Die Bevolkerung halt die militdrische Bedrohung durch die Sowjetunion ...
wieder fur ernst. Der Gedanke, daf die USA eines Tages Militarmacht Nr. 2
werden konnen, erscheint den meisten Amertkanern unertraglich. *

(Die Welt, Bonn, 9. August 1978)

Die ,,Gefahr wird jedoch nicht nur als sogenannte militirische Bedrohung der
eigenen Bevolkerung suggeriert. Zusitzlich wurde auch das uralte Mirchen vom
»Export der Revolution** ausgekramt. Danach beabsichtige bekanntlich die
Sowjetunion, ihr eigenes Gesellschaftssystem und ihre Idcologie allen anderen
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Landern der Erde ,,aufzuzwingen*. Deshalb — so wird von einer einmal aufge-
stellten Liige, ,,logisch*‘ die zweite Lige geschlossen — seien auch das sozialisti-
sche Gesellschaftssystem und die sozialistische Ideologic ihrem Wesen nach-
aggressiv. Weil es fiir diese erlogene Behauptung keine Beweise gibt und geben
kann, werden sogenannte wissenschaftliche Experten gekauft, die dann ,,stellver-
tretend” konstruierte ,,Beweise* liefern miissen. Zu ihnen gehdrt auch der
BRD-Historiker G. v. Rauch: :

»Die zaristischen Expansionsziele waren begrenzt und niemals auf eine Beherr-
schung ganz Europas, auch nicht einmal Deutschlands, geschweige denn der
gesamten Welt gerichtet ... Der Bolschewismus dagegen hat die Weltrevolution
auf seine Fahnen geschrieben . .. Die sowjetischen Ziele sind nirgends begrenzt:
sie beanspruchen die ganze Welt und den ganzen Menschen bis in den innersten
Kern seiner Personlichkeit. ‘¢

(G. v. Rauch, Rufland im Zeitalter des Nationalismus und ~Imperialismus
[1856—1917], Miinchen 1961, S. 64. Nach: Deutsche Aufenpolitik, Berlin, Heft
4/1978, S. 60) -

Das heifit: Die bloie Existenz des Sozialismus geniigt, um ihn der Aggressivitit
zu bezichtigen. Schon vor mehr als 60‘Jahren wies Lenin die verleumderischen
Theorien vom ,,Export der Revolution* zuriick und betonte, da8 Revolutionen
»weder auf Bestellung noch nach Vereinbarung gemacht werden kénnen, daf sie
dann ausbrechen, wenn Millionen und aber Millionen zu dem Schluff kommen,
man koénne so nicht mehr weiterleben®. |

(W. L. Lenin, Werke, Bd. 27, Berlin 1960, S. 480)
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Bemerkenswerte Eingestindnisse

Wihrend fiihrende NATO-Politiker und -Militiars versuchen, die Einfithrung des
militdrischen Langzeitprogramms, die direkte Kriegsvorbereitung der NATO mit
der Liige von der Bedrohung zu begriinden, duBern sich gleichzeitig Krafte in der
Bourgeoisie, die das vorhandene Krifteverhiltnis in der Welt in speziellen Fragen
niichterner und realistischer einschitzen.

Zu ihnen zdhlt auch der tirkische Ministerprisident Biilent Ecevit, der auf der
NATO-Ratstagung am 30. und 31.Mai 1978 in Washington zum Ausdruck
brachte:

,,Die Tiirkei fiihle sich von der Sowjetunion nicht bedroht. Sein Land werde
daher die Verteidigungsausgaben kiirzen.*
(Frankfurter Rundschau, Frankfurt am Main, 31. Mai 1978)

A

In einem ,,Appell an die Vernunft in der USA-AuBlenpolitik*‘, den Senator
George McGovern, Demokrat aus dem USA-Staat South Dakota, am 30. Mai
1978 veroffentlichte, heifdt es:

,»,»Uns ware besser gedient, die Russen als unsere Mitbewohner auf diesem Plane-
ten zu betrachten, der im Schatten eiggs nuklearen Weltbrands lebt. Wir brau-
chen die Russen nicht zu lieben oder gar zu bewunderii — was wir umgekehrt
von ihnen auch nicht verlangen —, um zu erkennen, dafi die Alternative zur
Riistungskontrolle und Entspannung Bankrott und Tod der Zivilisation heifst.**
(Nach: Die Weltbiihne, Berlin, 26. September 1978)

Die sozialdemokratische Wochenzeitung in der BRD kommt zu dem Schluf3:

,,Eine niichterne Lagebeurteilung ergibt . . ., daff die Sowjetunion zwar jederzeil
in Europa und Asien einen Defensivkrieg fithren kann, fur einen Angriffskrieg
aber erst einschneidende und langfristige Vorbereitungen treffen miifite. Ein
Ubermschungsangnff (settens der Sowjetunion gegen die NATO — d. Verf.) ist
derzeit ausgeschlossen.**

(Vorwdrts, Bonn, 1. Juni 1978)

Im November 1978 kommentierte die Nachrichtenagentur DPA eine von der
Labour-Partei abgegebene Position, in der die Bedrohungslegende und die standi-
gen Riistungsanstrengungen der USA verurteilt werden. Darin heifit es u. a.:

,,Das strategische Gleichgewicht verlagere sich nicht zugunsten der UdSSR. Viel-
mehr sei die Sowjetunion der Entspannung ,tief und fest verwurzelt'. Das ist der
Grundtenor eines Diskussionspapiers der britischen Labour-Partei. Gleichzeitig
wird in dem Papier betont, daff die UdSSR nicht Schrittmacher im Ristungs-
wettlauf sei. Vielmehr hatten die USA immer wieder die Initiative ergriffen und
neue Waﬁ'ensysteme eingefiihrt. Es sei auch keineswegs sicher, daf die ,sowje-
tischen Absichten in Afrika vitale westliche Interessen bedrohen”.*

(DPA, 20. November 1978)
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Selbst ein ehemaliger fiihrender NATO-General kommt nicht umhin, die wahren
Hintergriinde der Mir von der sowjetischen Bedrohung darzulegen. Es ist Senator
General Nino Pasti, chemals stellvertretender Chef des Hauptstabes der italie-
nischen Luftstreitkrifte und Vertreter Italiens im Militarausschuff der NATO
sowie von 1966 bis 1968 stellvertretender Oberkommandierender der NATO-
Streitkrifte in Europa. Dieser NATO-General a. D. erklirte jiingst 6ffentlich:

»deit 30 Jahren trommeln die US-Propaganda und nach ihr auch andere im
Westen von der sowjetischen Bedrohung, und ihnen ist es gelungen, in breiten
Kreisen der Offentlichkeit eine gewisse Vorsichtshaltung hervorzurufen. Es liegt
auf der Hand, daf eine derartige psychologische Bearbeitung eine Tarnung ist,
hinter der die eigene Riistung forciert wird .

Das Studium militarischer Dokumente hat mzch davon uberzeugt daf die west-
liche Propaganda véllig zu Unrecht die Sowjetunion aggressiv darstellt. Ich
meine, daf die sowjetischen Streithrifte defensiven Charakter haben. Die Gene-
rale, die sich derart iiber die angebliche sowjetische Gefahr auslassen, spielen ein
unehrliches Spiel.**

(Nach: Die Weltbiihne, Berlin, 14. November 1978)

In dhnlicher Weise meldete sich auch ein — im April 1978 in den Ruhestand
versetzter — Brigadegeneral der Bundeswehr zu Wort, Christian Krause, zuletzt
stellvertretender Kommandeur der 11. Panzergrenadierdivision:

»»Wir wollen hier nicht von der eifernden Zweckpropaganda au.%gehen, die uns
immer wieder einzuhdmmern versucht, der Osten sei militdrisch iiberlegen. Die
ernst zu nehmenden Fachleute des Westens sind sich dariiber einig, daf bei
Unterschieden auf Teilgebieten insgesamt ein militdarisches Gleichgewicht
zwischen den beiden Machtgruppierungen besteht.

(Vorwarts, Bonn, 30. Mdrz 1978)

Doch diese realistischen, warnenden und auch auf militirischem Gebiet zur Ent-
spannung bereiten Stimmen aus der imperialistischen Bourgeoisie sind noch ver-
einzelt und noch nicht tonangebend. Statt dessen bestimmen starker diejenigen
die Politik, die auf den kalten Krieg setzen und die Riistungsspirale weiter in die
Hohe treiben wollen und deshalb die antikommunistische Legende von der Be-
drohung aus dem Osten in unendlichen Formen und Methoden strapazieren.
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2. Formen und Methoden der Bedrohungsliige

Die Formen und Methoden der Bedrohungsliige sind sehr vielfiltig. Dafur einige
Beispiele:

— Presse und Funk der NATO-Staaten haben ihre Angriffe gegen die Militirpoli-
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tik der im Warschauer Vertrag vereinten Staaten und Vélker zunchmend ver-
stirkt. Die Medien des BRD-Imperialismus sind dabei fiihrend. Es beweist sich
immer wieder aufs neue: Die politischen Machtverhiltnisse in den Staaten des
realen Sozialismus und mit ihnen die sozialistische Militirmacht sind den
schirfsten Angriffen des Gegners ausgesetzt. So nahm er unter anderem die
vorjihrige Verabschiedung des Verteidigungsgesetzes der DDR erncut zum
Anla8, die NVA und ihren Klassenauftrag zu verleumden.

Die Verwirklichung der filhrenden Rolle der Partei in den Streitkriften wird
als Widerspruch zum Auftrag einer Volksarmee und die Waffenbriiderschaft
mit der Sowjetarmee und den anderen Armeen der sozialistischen Staatenge-
meinschaft als ,,Preisgabe der nationalen Interessen** verfilscht.

SchlieBlich versucht der Gegner — so absurd es auch ist — die Nationale
Volksarmee nicht nur als Bedrohungspopanz fiir den Westen zu malen. In der
Absicht, die unzerstérbare Einheit von Volk und Armee aufzuweichen, erfin-
det er sogar ,,die Bedrohung der DDR-Bevélkerung durch die Nationale
Volksarmece*. :

Mit verlogenen Bchauptungen vom angeblichen Zuriickbleiben des Wirt-
schaftswachstums in der DDR hinter dem Agstieg der Militarausgaben ver-
sucht die antikommunistische Propaganda, die Verteidigungsanstrengungen
als ,,iber das notwendige Maf hinausgehend und als ,,unzumutbare Bela-
stung® fiir dic Bevélkerung der DDR darzustellen. So verunglimpft der Gegner
nicht nur den militirischen Klassenauftrag der sozialistischen Streitkrifte,
sondern ziclt zugleich auf die Provozierung von Vorurteilen gegen die Militar-
politik der SED und auf Spannungen zwischen Volk und Armee.

Selbst die Militirparade von Einheiten der Nationalen Volksarmee anliBlich
des Staatsfeiertages der DDR am 7. Oktober 1978 in Berlin wurde in bdswilli-
ger Absicht von verschiedenen NATO-Kreisen als »bewuBte Drohung* ver-
falscht.

Die Sicherung der Staatsgrenze — das unverzichtbare Recht und die Pflicht
Jedes souverdnen Staates — wird durch die BRD-Medien als »Bedrohung*
diffamiert. Jede Emeuerung, Ausbesserung und Vervollkommnung unserer
Grenzsicherungsanlagen ist von erneuten antikommunistischen Ausfillen be-
gleitet. Wie aber kann die Sicherung der cigencn Staatsgrenze eine Bedrohung
des Nachbarstaates sein? Umgekehrt: Die Grenzsicherung ist einc Antwort
auf die Bedrohung und diec mehr oder weniger unverhohlenen Aggressions--
absichten des Imperialismus der BRD und der NATO gegen die Deutsche
Demokratische Republik!

Ahnlich verhilt es sich mit den Kampfgruppen der Arbeiterklasse der DDR.
Scit iiber einem Vierteljahrhundert — vom .Klassenfeind beleidigt und ange-
spien — schiitzen sie zuverlissig ihrc Betriebe und Einrichtungen, die Errun-
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genschaften des Sozialismus. Wer sich von diesen Kiampfern bedroht fiithlt, der
hat auch ein schlechtes Gewissen, der fiihlt sich ebenso wie ein Bankriauber
von der Alarmanlage bedroht.

Die Zivilverteidigung der DDR, die Einfilhrung des Wehrunterrichts in den
allgemeinbildenden polytechnischen Oberschulen, die Durchfithrung der ge-
sellschaftswissenschaftlichen Ausbildung an den Offiziersschulen der NVA
und der Grenztruppen der DDR — das alles wird lautstark als ,,Ausdruck der -
Militarisierung der Gesellschaft und ,,Beweis der zunchmenden Bedrohung
und Gefahr aus dem Osten** verkiindet. :

So wird jede militirpolitische Manahme der sozialistischen Staaten durch die
NATO verleumdet, entstellt und diffamiert, um den Entspannungsprozef auf-
zuhalten und umzukehren.

deist g
Russen toten und Jagd
auf Goldzéahne machen

| l.ntlncr Panzerplonier-Kompanie | Méin ben das Vaterland ein-
der Bundeswehr im bayrlrc.hen _setze, muB auch etwas f{Ur mich
Brannenburg-Degerndor! schlirfen || dabel herausspringen®, figten Aus-
8 Ausbilder den Soldaten ein: Das || bilder dann ,Ratschliige bel, nur
P8 wichtigste Werkzeug der Pioniere |[8uf den Kdrper, nle aber auf den
i se! ,dle Kombizange, die wir || Kopf der Feinde zu schieSen, ,um
| brauchen, um den toten Russen die || die Goldzihne zu schonen®. AuBer-
Goldzihne herausrubrechen*. Aus- || dem solle man die Brieftasche der
sprichen wie ,wenn ich schon || Toten nicht vergessen.

— Frisierte Zahlenvergleiche iiber vorhandene Militirtechnik zwischen der
NATO einerseits und den Staaten des Warschauer Vertrages andererseits oder
andere sogenannte wissenschaftliche Systemvergleiche sollen die ,,Beweise**
fiir die angebliche militdrische Bedrohung liefern.

Dafl die imperialistischen Massenmedien bei der Zahlenakrobatik nicht zim-
perlich sind, sondern auf skrupellose Art und Weise mit der Bedrohungsle-
gende manipulieren, zeigen z. B. ihre Zahlenangaben tber Panzer des War-
schauer Vertrages in Europa. Innerhalb von nur drei Tagen veroffentlichte ein
und dieselbe BRD-Zeitung, nimlich die Springerzeitung ,,Die Welt‘‘, Angaben
von 15 500 Panzern des Warschauer Vertrages, am nachfolgenden Tag von
16 000 und schlieBlich am dritten Tag sogar schon von 18 000 Panzern.
Zeitungen, Biicher, Filme, Funk und Fernsehen suggerieren innerhalb und
auBBerhalb der NATO-Streitkrafte taglich die ,,wachsende kommunistische Ge-
fahr** und heben ein Geschrei iiber das angebliche Zuriickbleiben der USA auf
militirischem und militirtechnischem Gebiet an. Diese Methode ist aber nicht
neu.
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1956 inszenierte die USA-Regierung eine Angstpsychose iiber das
Zuriickbleiben bei den Bombern. Nachdem das Bomberprogramm :
durchgedriickt war, gestand man in Washington ein, daB die USA :
bereits vorher iiber mehr Bomber verfugten als die Sowjetunion.
1960 wurde cine ,,Lucke' bei den Raketen entdeckt. — Als die
Raketenproduktion auf vollen Touren lief, zeigte sich, daBl die Anga- |
ben'iiber die UdSSR 30fach iibertrieben waren. !
1967 wurde ein angebliches Zuruckbleiben der USA bei den Rake- \
tenabwehrmitteln und

1969 bei den strategischen Raketen zum Vorwand genommen, Rake- : *
ten mit Mch.rfachsprengkopfcn und gréBerer z_’.xelgcnauxgkelt zu ‘
produzieren.

Gegenwartig dient der antikommunistische Propagandarummel vom
angeblichen Zuriickbleiben der USA im strategischen” Bereich, um
solch gefahrliche und kostspielige Waffensysteme wie die Neutronen-
waffe, die Fligelrakete, das interkontinentale Raketensystem MX,
das Atomunterseeboot ,, Trident* u. a. einzufihren.

Die Rustungsrakete p

in Mrd. DM 4 46
43,0,
4 34,

1 1971][1972] ] 1973 | | 1974 1975 1976

Nach: ,,Pulverfal Siidbayern*, Miinchen 1978, Herausgeber: DKP Siidbayern



,, Kommunist Vooruzennych Sil* schrieb dazu:

,Aus dieser ,Chronologie des Zuriickbleibens‘ wird anschaulich sichtbar, auf wel-
che Bewaffnungsprogramme der militirisch-industrielle Komplex der USA in
einem bestimmten Zeitraum in den letzten zwei Jahrzehnten jeweils besonderen
Nachdruck legte. Die soziale Funktion des Mythos von der ,sowjetischen Bedro-
hung* besteht in der Rechtfertigung der unaufhérlich steigenden Militarausgaben
der Vereinigten Staaten und der anderen imperialistischen Staaten.
(Kommunist Vooruzennych Sil, Moskau, Heft 8/1978, S. 83)

— In den letzten Monaten erschien in der Springerzeitung ,,Die Welt‘ und ande-
ren Monopolblattern eine wahre Flut von Artikeln unter solch provo-
zierenden Titeln: , Der Aufmarsch der Russen‘, ;Ost-Armeen iiben den
kithnen Stof*, ,,Die Streitkrifte Moskaus proben den Angriffskrieg** u. a. m.
In all diesen antikommunistischen Machwerken wird die Lage fur Westeuropa
infolge der angeblichen Ubermacht sozialistischer Streitkrifte als ,,dufierst
bedrohlich* dargestellt. Tiglich wird den Streitkriften und der Bevdlkerung
‘in den imperialistischen Staaten auf diese Weise der ,,Russe* oder der Soldat
der NVA und der anderen sozialistischen Streitkrifte als einzig moglicher
Feind vorgefiihrt.

— Auch die Stirkung der sowjetischen Seemacht wird zur Schiirung der Bedro-
hungsliige benutzt. -

(Nach NATO—Kriterien)
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Springers ,,Die Welt* behauptete sogar, daf} auch ein

»letl der Handelsflotte, auf den ersten Blick ohne besondere militirische Bedeu-
tung, nach Ansicht von NATO-Experten eine ernst zu nehmende Gefahr dar-
stelle, auf die sich der Westen einstellen miisse. Sie stirke das strategische An-
griffspotential des Warschauer Paktes erheblich*.

(Die Welt, Bonn, 6. Juni 1978)

Die UdSSR hat im letzten Jahrzehnt tatsichlich nicht nu: ihre Handelsflotte,
sondern auch ihre Seestreitkrifte verstirkt. Letztere um so notwendiger, weil sie
iber 40 000 km Seegrenze zu schiitzen hat. Doch all jene, die die gcwachsenc
Stirke der sowjetischen Seestreitkrifte - verunglimpfen und eine »,Bedrohung*
daraus ableiten, hingen nach wie vor der Illusion nach, da das Mecer allein fiir
impcrialistische Seestreitkrifte da sein miisse.

— Immer hdufiger und immer dreister mibrauchen NATO-Politiker die Tribu-
nen internationaler Organisationen und Konferenzen, um die solidarische und
uneigenniitzige Unterstiitzung der jungen Nationalstaaten und antiimperialisti-
schen Bewegungen durch die sozialistischen Staaten und ihre Volker in MiB-
kredit zu bringen. Die wahren Hintergrinde — den wachsenden Einflufl des
Sozialismus abzublocken und dic Riickgewinnung verlorengegangener Bastio-
nen des Imperialismus, besonders im afrikanischen Raum — sind dabei offen-
sichtlich. ‘

Mit groflen Lettern schrieb eine BRD-Zeitung am 7. Juli 1978: ,,Riistet ,DDR*
zum Angriff auf Siidwest? “ Darunter hieB es, als Exklusivbericht aufgemacht:

»Nach den Erkenntnissen des franzisischen Geheimdienstes soll geplant sein, die
sudwestafrikanische Hauptstadt Windhuk nach einem Luftbombardement von
Jagdbombern der Typen ,Mig 21° und ,Mig 23‘ mit den Fallschirmjdgern der

NVA iiberraschend einzunehmen. Gleichzeitig soll der Hafen Walvis Bay durch

Luftstreitkrdfte aufler Gefecht gesetzt werden.*

(Deutsche Wochen-Zeitung, Rosenheim, 7. Juli 1978)

— Unter verharmlosenden Titeln ,,Der Friede ist der Ermnstfall, , Planiibung*,
,,Planspiele* u. 4. brachten Fernsehstationen der USA und der BRD Fernsch-
sendungen, in denen dem Zuschauer vorgefiihrt wurde, wie die Sowjetunion
und andere sozialistische Staaten in Europa angeblich Spannungen provozie-
ren und schlieBlich den Krieg auslésen. Um dem ,,Kriegsgeschehen' auf dem
Bildschirm groBere Glaubwiirdigkeit zu verleihen, wurden Regierungsbeamte,
Politiker und Militars sowie Fernsehjournalisten und Nachrichtensprecher zur
Mitarbeit gewonnen.

— Fast vierzig Jahre, nachdem der US-Amerikaner Orson Welles mit einer Pseu-
do-Reportage iiber eine Marsmenschen-Invasion halb ‘New York entsetzte,
hatte Radio Bern am 2. August 1978 mit der Sondermeldung ,,Zwischen der
Bundesrepublik und der DDR ist cin Krieg ausgebrochen® grofie Unruhe ge-
stiftet. Die Springersche Bildzeitung berichtete dariiber:
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,,Wenige Minuten spiter kam eine zweite Sondermeldung: ,US-Prisident Carter
hat die Sowjets vergeblich aufgefordert, thre Truppen zuriickzuziehen.* Er habe
befohlen, die neuentwickelte Neutronenbombe iiber der DDR abzuwerfen. ,Die
Explosion forderte bisher 48 000 Tote. In den nichsten Stunden werden die
Strahlen noch viele tausend Menschen téoten ...

(Bildzeitung, Westberlin, 5. August 1978)

Mit spektakuliren Sensationen, politischem Horror und dem Anheizen einer
Angst- und Kriegspsychose sollen dic Wahrheit und die Vernunft der eigenen
Volker systematisch ausgeldscht werden. Selbst die Zeitschrift des Bundeswehr-
verbandes duBicrte zu diesen Praktiken:

,,Haben solche Manipulationen und Desinformationen einen Sinn, oder haben sie
nur Methode? Die stindige und lautstarke Wiederholung der Bedrohungsthese
weckt Angste, und diese Angste verstirken das Gefiihl, mehr Sicherheit sei nur
durch mehr Riistung zu gewinnen.

(Die Bundeswehr, Bonn, Heft 4/1978, S. 1)

— Die Propagandisten der antikommunistischen Bedrohungsliige treiben ihre
Perversion des Denkens schon so weit, dafl sie NATO-Generale Biicher iiber
cinen dritten Weltkrieg verfassen lassen, der ,,sclbstverstindlich® stets mit
cinem .,Blltmng'n[f der Russen* beginnt. Der belgische NATO-General Close
lieB in seinem im Jahre 1977 veroffentlichten Buch ,Europa ohne Vertei-
digung** dic sowjetischen Panzer in 48 Stundén den Rhein erreichen. .

Am ,,Institut fiir Friedensforschung und Sicherheitspolitik* der Hamburger
Universitit wurde eine Studie erarbeitet und mit grofem propagandistischem
Aufwand in den BRD-Medien im November 1978 publiziert, dic den Aus-
bruch des dritten Weltkrieges bereits fur das Jahr 1983 voraussagte.

Fiir den britischen General Sir John Hackett — in den 60er Jahren Befchls-
haber der britischen Rheinarmee, zeitweilig auch des NATO-Kommandos
Nord — bricht der dritte Weltkrieg im Tagesgrauen des 4. August 1985 aus.
Auch dieser Krieg wird natiirlich, weil es der Verfasser und seine Geldgeber so
wollen, von der Sowjetunion angezettelt. Noch ehe dieses ,,visiondre Schlach-
‘tengemilde** auf dem Markt erschien, zitierte bereits die Springerzeitung
,,Welt am Sonntag* aus diesem Pamphlet:

,,An vier Fronten stofen Tanks vom Typ T 72 auf einer Breite von jeweils acht
Kilometern in die Bundesrepublik vor. In Hamburg, Hannover, Niimberg und
Regensburg klirren sowjetische Panzerketten iiber Strafen, auf denen noch das
Napalm brennt. Kurze Zeit spater kontrollieren die Russen Italien, das NATO-
Kommando in Neapel wird nach Rom verlegt. '

(Welt am Sonntag, Bonn, 2. Juli 1978)

Doch es geht dem General nicht nur um die grauenhafte Darstellung von
Schreckensbildern cines dritten Weltkrieges, sondern vielmehr um die Feststel-
lung, daB der Westen den Krieg gewinnt, ,,weil seine Armeen hochgeriistet und
kampfbereit sind*. Jedoch — nach des Generals Ansicht — wiirden heute ,,wahr-
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Kllr.z nach 04.00 Uhr am Sonntag, dem 4. August, wurde dem Obersten
Allierten Befehlshaber Furopa klar und auch sofort der in qualvoller
Erwartung febenden Welt mitgereilt, daR der Warschauer Pakt eine
Grofloffensive gegen die Streitkriifte des Atdantischen Biindnisses eroff-
nct hatte. Der Finmarsch nach Westcuropa hatte begonnen.

> : 'SCHWEDE

(Bepiants) StoBrichtungen
des Warschsuer Paktes

.

In weniger als einer Stunde nach Beginn der érsten vorbereitenden
Kampthandlungen fiir die Landoffensive waren vier starke PanzerstofS-
keile, in je einem Divisionsangriffsstreifen hinter einer Vorausgruppe
verbundener Waffen in Regimentsstirke, durch schnell geoffnete Liik-
keninder Grenzverteidigung auf das Gebiet der Bundesrepublik vorge-

drungen.




scheinlich die Sowjets siegen*. Und darum — so ‘mahnt der General als Sprach-
rohr des aggressiven militirisch-industriellen Komplexes — miisse der Westen
risten und nach Verinderung des militirischen Krifteverhiltnisses streben.

Selbst eine englische grofbiirgerliche Zeitung kommt unter diesen Umstinden
nicht umhin einzugestehen:

', Die wirkliche Quelle der Gefahr, und zwar nicht begrenzbarer, sondern eines
Weltkonflikts, ist das fortgesetzte Wettriisten ... Wenn man stindig den Panik-

knopf driickt und Alarm wegen eines drohenden sow;etzschen Vormarsches auf
den Rhein schldgt, schafft man die Psychose, die zu einer Paunik fiihren konnte.

Dadurch wird die Menschheit auf einen Riistungswettlauf festgelegt den nie-
mand gewinnen wird und bei dem alle verlieren konnen. *

(The Times, London, 26. Januar 1977)

Die seit Jahrzehnten ununterbrochen vom deutschen Imperialismus gefiihrten
antikommunistischen Propagandaattacken sind der Boden, auf dem die Bedro-
hungshysteric wieder so weit gedeihen konntc dafl mit Sclbstverstindlichkeit
und Unverfrorenheit grofie Teile der BRD- Bevolkerung — ob Angestellte oder
Hausfrauen, ehemalige Angehorige der faschistischen Wehrmacht oder Bundes-
wehrsoldaten, Kinder oder Reservisten — behaupten, die Bédrohung kime von
der Sowy:tumon, von der DDR, iiberhaupt vom Kommunismus. Wenn selbst
Kinder in der BRD im Alter von 12 oder 13 Jahren auf die Frage hin, wer denn
thr Feind sei, antworten: ,,Na, die Russen!*, dann wirft das ein bezclchncndcs
Bild auf die verheerende Wirksamkeit der imperialistischen BewuBtseinsmani-

pulierung, der antikommunistischen Massenvergiftung.

Unter dem Titel ,,Vorurteile und Feindbilder erschien in der BRD eine von
birgerlichen Soziologen erarbeitete Analyse. Darin wird festgestellt:

»HOochstens zehn Prozent der Befraglen besitzen annihernd zutreffende Kennt-
nisse iber den Kommunismus, das hindert aber die uberwzegende Mehrheit nicht,
masstve negative Urteile anzugeben.

(Nach: Neuer Weg, Berlin, Heft 13/1978, S. 522)

Einige Beispicle sollen das verdeutlichen:

39 Prozent der Befragten verbinden das Wort ,,Sozialismus* mit dem Begriff
»Zwang*’. Eine Schiilerin sagte bei der Umfrage: ,,Auf alle Falle miissen wir unser
Land und Boden zuriickholen, notfalls mit dem totalen Krieg.*

(Der Spiegel, Hamburg, 10. April 1978)

Und ein Schiiler von 14 Jahren:

»Ich halte es fiir ganz gut, denn dann wiirde Deutschland wieder grofler und
mdchtiger. Dann konnte die Bundeswehr Ruflland besetzen.

(Ebenda)

Diese und viele andere dhnliche Meinungen und Umfrageergebnisse sind die:
Friuchte der intensiven antikommunistischen Bedrohungspropaganda, der
psychologischen Kriegfithrung des Imperialismus. 2
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In scirzer Rede vor den 1. Sekretiren der Kreisleitungen erklirte der General-
sekretir des ZK der SED, Erich Honecker, dazu:

»Wir tun also gut daran, in unscrer Titigkeit zur Stirkung der Arbeiter-und-
Bauern-Macht stets zu bericksichtigen, daf es der Bundesrepublik wegen ihrer
antikommunistischen Grundeinstellung auch in Zukunft schwerfallen wird, sich
mit der Existenz des ersten Arbeiter-und-Bauern-Staates auf deutschem Boden
atfzuﬁnden. Wir wissen durchaus die Haltung realistischer Kreise zu schdtzen,
konnen jedoch die antikommunistische Grundhaltung des grofiten Teils der
Biirger der BRD nicht aufler acht lassen.

(E. Honecker, Die Aufgaben der Partei bei der weiteren Verwirklichung der Be-
schliisse des I1X. Parteitages, Dietz Verlag Berlin 1978, S. 21)

Die gleichen NATO-Staaten, welche die Linder des Warschauer Vertrages stindig
der Aggressivitit beschuldigen, d. h. die Urheber der Bedrohungslegende, sind
auch die eifrigsten Befirworter des NATO-Riistungsprogramms. Die auf eine
langfristige Periode der Blockkonfrontation orientierecnden Beschlisse der
NATO-Ratstagungen von 1978 und 1979 machen sichtbar, dal die aggressiver
gF\vordenc Politik des Imperialismus und die verstirkten Kriegsvorbereitungen
eine ncue, gefihrliche Phase eingeleitet haben. Das 1 300 Aufriistungsmafinah-
men umfassende NATO-Langzeitprogramm, das im offenen Widerspruch zu den
Abriistungsvorschligen der sozialistischen Staaten und. zur Sondertagung der
UNO-Vollwersammlung iiber Abriistung steht, stellt den bisher umfassendsten
Versuch zur Verinderung des militirischen Krifteverhiltnisses dar.

SE:Soldaten-Zeitunsg

sschrift tir Wehrfragen

Halbjahre

28 Janrgarg /Nr1

e e e okeneen
- Sowjets lauern aut Angriif

Scmmer 1978

Doch die Tatsachen'sehen anders aus:

Die USA und andere NATO-Michte haben nach ciner Studie des
amerikanischen Brookings’-Instituts allein von 1945 bis 1975
215mal ihre Streitkrifte zur Durchsetzung politischer und milita-
rischer Ziele auf vier Kontinenten eingesetzt.

Dic Staaten des Warschauer Vertrages haben bis heute nicht cinen
einzigen Tag Krieg gefiihrt. Von 1945 bis heute haben die USA ihre
Kernwaffenstreitkrifte 33mal in Alarmbereitschaft versetzt und min-
destens dreimal den sozialistischen Staaten direkt mit massivem
Kernwaffeneinsatz gedroht.
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Die Realisiecrung des NATO-Langzeitprogramms wiirde zu einem bedeutenden
Zuwachs an Kampfkraft und Aggressionsbereitschaft der NATO-Streitkrifte
fiihren und eine Erhéhung der Kriegsgefahr inner- und auBierhalb Europas zur
Folge haben.

In sciner Rede auf der Festveranstaltung zur Uberreichung des Leninordens an
dic Stadt Baku erklirte L. I, Breshnew dazu:

.»Die Washingtoner NATO-Ratstagung hat den Kurs auf eine neue Forcierung des
Wettriistens fiir Jahrzehnte verkiindet. Dies entlarvt voll und ganz die wahren
Absichten der Organisatoren des Geschreis iiber eine angebliche ,militdrische
Bedrohung‘ des Westens durch die Sowjetunion und den Warschauer Vertrag.
Diecse Hirngespinste wurden gebraucht, um das Streben der NATO zu rechtfer-
tigen, ein noch langeres und scharferes Schwerl in die Hand zu bekommen und
zu versuchen, zur Politik der ,Position der Stirke* zuriickzukehren. *

(Neues Deutschland, Berlin, 23./24. September 1978)

Diese friedens- und lebensgefihrliche — im NATO-Langzeitprogramm bis 1993 —
programmierte Entwicklung sieht u. a. den Ausbau Mitteleuropas’ als ,,zukiinfti-
gen Hauptkriegsschauplatz* vor. Das ist nicht nur verbrecherische Absicht; das
ist bereits lingst NATO-Alltag!

Diese unmittelbare militdarische Bedrohung der Staaten des Warschauer Vertrages
ist zugleich mit abentcuerlichen Kriegsdrohungen und riiden antikommu-
nistischen Ausfillen, vor allem gegen die sozialistischen Staaten, verbunden.
Prisident Carter droht nicht nur mit der Neutronenbombe; er gab bereits Anwei-
sung zur Herstellung wichtiger Teile dieser Massenvernichtungswaffe.

Im November 1978, wahrend der SALT-II-Verhandlungen, drohte das USA-
Kriegsministerium voller Zynismus damit, daB die USA 1983 iiber 3 000 Fliigel-
raketen ,,Cruise missilles** verfiigen, die die UdSSR und ihre Hauptstadt miihelos
und ohne sowjetische Abwehrmaoglichkeiten erreichen konnten.

Ganz offensichtlich stehen auch die im November 1978 wicderaufgenommenen
US-Spionagefliige iiber kubanischem Territorium und die provokatorischen Ma-
néver von Streitkriften der USA und Grofibritanniens unmittelbar vor der Kiiste
Kubas unter dieser gefihrlichen und abenteucrlichen Losung. Sie demaskieren
dic Friedens- und Menschenrechtsdemagogie des USA-Imperialismus und demon-
strieren der Weltoffentlichkeit, wer in Wahrheit Frieden und Fortschritt bedroht.
Diese Politik wird bekanntlich weitgehend von den entspannungsfcindlichen
Kriften des deutschen Imperialismus forciert.

Heinrich Lummer, Fraktionsvorsitzender der CDU in Westberlin, schrieb am
28.Juli 1978 unter der bezeichnenden Uberschrift ,,Plidoyer fiir dosierten
Zwang' in einer BRD-Zeitung:

So ,,verlangt die Forderung der Menschenrechte und der Selbstbestimmung die
Veranderung und Beseitigung der kommunistischen Regime in Osteuropa™.
(Rheinischer Merkur, Koblenz, 28. Juli 1978)

Diese offene Kricgshetze tangiert eng mit den militarpolitischen Plinen der BRD.
Der Bundestagsabgeordnete der CDU, Worner, forderte nicht nur den méglichst
schnellen Beginn der Produktion der Necutronenwaffe und die ,,Vereinfachung‘“
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(sprich: Mitbestimmung) der Einsatzverfahren taktischer Nuklearwaffen, er er-
kldrte auch die ngeografische Begrenzung der NATO fiir iberholt®. o
Damit soll die beriichtigte ,,Kanonenbootpolitik* des deutschen [mpcnaglsmus
gegen antiimperialistische Staaten und Bewegungen, besonders im alrikanischen
Raum, nunmehr im NATO-Rahmen ihre Fortsetzung und Erweiterung crfahren.
Der HauptstoB ist jedoch gegen die sozialistischen Staaten Europas geplant.

Genosse Erich Honecker betonte deshalb auf der 10. Tagung des ZK der SED:
»wDie Deutsche Demokratische Republik befindet sich an der Nahtstelle der bei-
den groficn Gesellschaftssysteme, des Biindnisses des Warschauer Vertrages und
der NATO, inmitten des Spannungsfeldes, aufidem iiber Krieg und Frieden ent-
schieden wird. Deshalb erfiillen wir auch eine grofie Verantwortung fiir die
Stirkung des Sozialismus und die standige Erhiohung der Verteidigungsbereit-
schaft unscrer Republik. Das dient zugleich der Festigung der Einheit und
Geschlossenheit unserer sozialistischen Staatengemeinschaft und der Sicherung
des Friedens.**

(Erich Honecker: Dem 30. Jahrestag der DDR entgegen. 10. Tagung des ZK der
SED, Berlin 1979, S. 28.)

Nur so kann den aggressiven Bestrebungen, vor allem auch des westdeutschen
Imperialismus, ein Riegel vorgeschoben werden.

Der militiirpol.itisclgc Kommentator der grofibiirgerlichen BRD-Zeitung ,,Frank-
furter Allgemcine Zcitung*, A. Weinstein, schrieb bereits am 28. April 1977:

wGefordert werden miifite die If'o::wd'rtsvertez'dr:g'ztng ... Vorwartsverteidigung
ware im Sinne von Clausewitz zu deuten als einc der besonderen Lage Westeuro-
pus angepafite Art der strategischen Defensive; eine Verteidigung, die aktiv ge-
fiuhrt wird. “

(Frankfurter Allgemeine Zcitung, Frankfurt (Main), 28. April 1977)

Dicse verbrimte Priiventivkriegskonzeption wird noch deutlicher, wenn Wein-
stein im gleichen Zusammenhang betont, daB ,,die Tiefe der Verteidigung nicht
auf dem Territorium der BRD, sondern 8stlich der BRD-Grenzen* gesucht wer-
den muf}! 3

Daraufhin meldete sich auch der chemalige Bundeswehrgeneral Ulrich de
Maizicre in cinem Artikel zu Wort. In ihm hebt er ausdriicklich hervor, daB:eine
derartige von Weinstcin geforderte ,,Vorwiirtsverteidigung schon immer die
Militirstrategic der BRD bestimmte, nur der Begriff |, Vorwartsverteidigung** sei
in der Vergangenhcit vermieden worden, um

»zugleich der kommunistischen Propaganda das Argument einer angeblich ag-
gressiven Stralegie der NATO zu nehmen*. (!)

..Im iibrigen ist es ein Irrtum, anzunehmen, der . . . Charakter der NATO-Strate-
gie habe es verhindcrt, konventionelle oder atomare Ziele in den Gebieten ost-
warts der Grenzen zum Warschauer Pakt vorzusehen.**

(Frankfurter Allgemeine Zeitung, Frankfurt (Main), 19. Oktober 1977)

All diese Tatsachen beweisen: Die ,,Bedrohung aus dem Osten** war und ist eine
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infame Liige, die das Ziel verfolgt, dic eigenen imperialistischen Aggressionsab-
sichten ideologisch zu kaschiercn.

Gerade heute wird dic Luge von der ,,Bedrohung aus dem Osten® benutzt, um
die Bemithungen der sozialistischen Lander um Frieden und Abriistung zu diskre-
ditieren, und um dic cigene, noch nie dagewesenc Hochriistung zu beminteln.

Das alles unterstreicht die unbedingte Notwendigkeil: :
. Die den Frieden vertcidigenden Millionen Menschen miissen jeden Tag erneut
wum Fortschritte auf dem /Abnistungsgebiet ringen, jeden Tag miissen die Ver-
leumdungen zurickgewiesen und die Verdrehungen, die der Rechtfertigung der
Ristung dienen, sowie die in thnen enthaltenen Absichten entlarvt werden. Es
muf jeden Tag darum gerungen werden, das Heer der Fricdensanhdanger und
aktiven Friedenskampfer zu vergrofern. Wir miissen bei all dem wachsam und
einsatzbereit sein. Ich bin optimistisch, weil wir uns eins wissen mit allen Vol-
kern der Welt, die den Frieden brauchen, um sich eine gliickliche Zukunft gestal-
ten zu konnen.**
(Eun Menschenalter Frieden in Europa, Interview des ,,Sonntag'* mil General-
oberst Heinz Kefler, Sonntag 35/1979, S. 4)
Dic GewiBheit der Kommunisten, daB sic in ihrem Kampf um Frieden mit Millio-
nen Menschen aller Weltanschauungen und Religionen eins sind, bestarkt sie
~immer wieder, neuc Initiativen und Vorschlige zur Sicherung des Weltfriedens zu
entwickeln.

..Dic sozialistischen Staaten wissen schr gut, daf3 die Losung der
Fragen der Einstellung des -Wettriistens und der Abriistung kompli-
ziert ist und gewaltige Anstrengungen und Zielstrebigkeit crfordert.
Sie betonen die Niitzlichkeit und Bedeutung der umfassenden Eror-
terung praktischer Schritte zur Einstcllung des Wettriistens und zur
Abristung aufl der jingsten Sondertagung der UNO-Vollversamm-
lung, die gleichfalls Beschliisse zur Vervollkommnung des Mecchanis-
mus der entsprechenden Verhandlungen fafite. Jetzt kommt ¢s
darauf an, mit der praktischen Arbeit zur Verwirklichung der Ideen
und Empfehlungen des auf der Sondertagung angenommcnen
SchluBdokuments zu beginnen und alles zu tun, um international die
Bemiihungen fiir den Ubergang zur Abristung noch mchr zu verstar-
ken. Ein starker Impuls dafiir wire die schnellstmoglichc Einberu-
fung der Weltabriistungskonferenz unter Teilnahme aller Staaten.
(Aus der Deklaration der Teilnehmerstaaten des Warschauer Vertra-
ges, angenommen auf der Tagung dcs Politischen Beratenden Aus-
schusses am 23. 1'1. 1978 in Moskau)
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