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gitspraak Joegoslavié-tribunaal
ks slecht nieuws voor Karadzic
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Het ]oegoslavié-tribunaal in
Den Haag heeft in beroep een
uitspraak gedaan die ook con-
sequenties kan hebben voor-
het proces tegen Karadzic.

Eric Brassem

De beroepskamer van het Joegosla-
vie-rribunaal heeft de straf van de
Bosnisch-Servische generaal Drago-
mir Milosevic gisteren Lerugge:
bracht van 33 tot 29 jaar. Maar de
rechters hebben de meeste punten
van de eerdere veroordeling be-
krachtigd.

Dat versterkt de zaak tegen de
voormalige Bosnisch-Servische lei-
der Radovan Karadzic, die volgens de
aanklagers als opperbevelhebber
van de Bosnisch-Servische strijd-
krachten de hoogste verantwoorde-
lijke was. Op één punt velden de
rechters echter een oordeel dat Ka-
radzic zou kunnen ontlasten.

Het tribunaal veroordeelde Milose-
vicin december 2007 wegens het ter-
roriseren van de bevolking van Sara-

jevo met mortierbeschietingen en
geweervuurdoorsluipschutters.Van
1992 tot 1995 vielen zeker tiendui-
zend burgerslachtoffers door misda-
den tijdens het beleg van Sarajevo.
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Die worden ook Karadzic ten laste
gelegd, naast *Srebrenica’ en andere
misdaden.
 Het hof acht Milosevic (67, geen fa-
milie van wijlen de Servische presi-
dent Slobodan Milosevic, diein 2006
tijdens zijn proces is overleden)
schuldig inzake vijfaanklachten we-
gens moord, terroriseren van bur-
gersenonmense lijke daden. Maar de
beroepsrechters spraken hem vrij
van drie specifieke aanvallen. Ze ac-
cepteerden Milosevic' verdediging,
dat hij bij twee aanvallen zelf niet ter
plekke was, omdat hij in Belgrado
was voor medische behandeling.

De opmerkelijkste vrijspraak be-
treft een mortieraanval op een open-
Juchtmarkt in de Ottomaanse wijk
Bascarsija, waarbij op 22 december
1994 twee doden en zeven gewon-
den vielen. Deze aanval figureert,
naast veertien andere aanvallen op
burgerdoelen in Sarajevo, ook in de
aanklacht tegen Karadzic. Anders
dan de lagere rechters, acht de be-
roepskamer niet bewezen dat twee
mortiergranaten zijn afgevuurd
door het Bosnisch-Servische leger.
Volgens Milosevic was de aanval het
werk van moslims, om die de Ser-
viérs in de schoenen te schuiven.

Bekend is dat ook Karadzic deze

lijn van verdediging wil voeren, bij-
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voorbeeld in het geval van twee
bloedbaden op de Markale-markt,
die hem worden aangerekend. Eer-
der oordeelden rechters van het tri-
bunaal dat die aanvallen het werk
van het Bosnisch—Servische leger wa-
ren, maar de pewijsvoering is tech-
nisch lastig.

Volgens de rechters valt Milosevic
te verwijten dat hij niets deed om

misdaden tegen de pevolking door
zijn ondergeschikten te bestraffen -

ook als hij ze niet zelf had gepland of
bevolen. ,Milosevic deed meer dan
alscommandantde misdaden tolere-
ren”, zei voorzittend rechter Fausto
Pocar. ,Door hetin stand houden en
intensiverenvan de campagne tegen
de burgerbevolking in Sarajevo, Ver-
schafte hij zijn ondergeschikten ex-
tra aanmoediging om de misdaden
tegen de burgers te begaan.”
Het proces tegen Karadzic is on-
langs uitgesteld tot maart. Karadzic
wil zichzelf verdedigen, en heeft
woensdag beroep aangetekend te-
gen het besluit om hem een advocaat
toe te wijzen. Hij eist dat het tribu-
naal een lijst met advocaten opstelt
waaruit hij kan kiezen. Ook heeft hij
achterstallige rekeningen van zijn
juridisch adviseurs gestuurd. De grif-
fie bestrijdt dat het tribunaal die re-
keningen moet voldoen.
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‘Dat gebeur

DEN HAAG - De tweede getuige
in het Milosevic-proces heeft de
ex-president van Joegoslavié
gisteren beschuldigd van het
aanzetten tot ,,onvoorstelbare”
wreedheden.

,,Drie oudere vrouwen zijn ver-
brand door uw troepen. Ik be-
groef één van hen, met haar
zoon”, verklaarde de 67-jarige
boer Fehim Elshani, toen Milose-
vic hem ondervroeg. ,,Hoe kunt u
zeggen dat er niets gebeurd is?”

Elshani had de rechtbank al
verteld over de paniek die uitbrak

onder Kosovo-Alféanezen toen de
Navo-bombardementen in maart
1999 begonnen. Ze vreesden de
wraak van de Servische politie en
het Joegoslavische leger. In de on-
dervraging door Milosevic zei hij,
dat de Serviérs de radio gebruik-
ten om die boodschap van wraak
uit te dragen. ,,Dat gebeurde op
uw bevel”’, beschuldigde hij Milo-
sevic.

Tienduizenden Albanezen uit
zijn buurt vluchtten naar de heu-
vels. Ook Elshani stuurde zijn fa-
milie weg. Hij hoorde Servische
officieren hun mannen opdracht

rde op uw bevel’ x
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geven huizen in brand te steken.
_Het doel van de Serviérs . was
vooraf al duidelijk. Ze wilden een
genocide uitvoeren, de hele be-
volking uitroeien.”

De bejaarde boer deed het
woord zonder Milosevic ook maar
één keer aan te kijken, met zijn
rug naar de ex-president toege-
draaid. Milosevic had zich kort
daarvoor geirriteerd getoond,
toen bleek dat de eerste getuige
zich gisteren te ziek voelde om
opnieuw door Milosevic te wor-
den gehoord. Agim Zeqiri was
door Serviérs zo geschopt dat zijn

-

nieren kapot zijn. Milosevic zel
dat hij het ,,onvergeeflijk” vond
om een getuige te laten vertrek- j
ken dic , leugens” vertelde.  __l
Waarnemers bij het tribunaal
hebben kritiek op het optreden
van VN-aanklaagster Christina
Romano. Doordat zij Agim Zeqiri
vroeg naar zijn steun voor het
Kosovo-bevrijdingsleger UCK,
mocht Milosevic daar uitgebreid
op inhaken. En wat ze moest vra-
gen, deed ze niet: pas door vragen
van de rechters werd duidelijk
dat Zeqiri zestien familieleden
heeft verloren in het conflict.
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Sagittarius

Van: "R.Despotovic" <despot@tiscali.nl> )

Aan: "Nico Varkevisser" <office@globalreflexion.org>; "Nico & Neeltje Steijnen"
Verzonden: dinsdag 26 oktober 2004 21:00

Onderwerp: Today )
Republic of Srpska (RS) President Dragan Cavic confirmed that Bosnia-Herzegovina (BiH), Serbia-Montenegro (SCG)
and Croatia will have to implement the EU decision on freezing the property of Radovan Karadzic, Ratko Mladic and
Ante Gotovina, wanted by the International Criminal Tribunal for the former Yugoslavia (ICTY). ‘The European _
Commission (EC) decision refers to BiH, SCG and Croatia, which are under the jurisdiction of ICTY and are obliged to
implement it,' Cavic told reporters, who wanted to know whether RS will freeze Karadzic's property.

The article in the Washington Times quotes Deputy US Secretary Weapons Control, John Bolton, as sayin_g tha} there
is a great risk that The Tribunal will not solve problems in the Balkans, but rather create new animosity which will lead
to increased future tensions. The daily adds that Bolton, as well as other representatives of the US State Department,
feel that The Hague Tribunal has degenerated into a politicized institution that has not been able to stay true to its
original purpose and mandate. Instead of remaining an impartial institution whose goal it is to punish war criminals,
The Tribunal has become a means for Carla Del Ponte to try and alter the history of the Balkan wars,' the commentary

states.

American President George Bush'’s administration warns that the work and existence of The Hague Tribunal threatens
regional stability in the Balkans. According to the Washington Times, the US administration is asking The Tribunal’s
Chief Prosecutor Carla Del Ponte to bring all remaining cases at The Hague to an end as soon as possible. The US
government recommends that all war crimes trials that relate to crimes perpetrated in the former Yugoslavia, be
transferred to regional courts, or the giving of amnesty to the accused. “The US believes that The Tribunal has become
not only an undemocratic institution, but also a direct threat to the development of democracy on the territory of the
former Yugoslavia. This change means not only a dramatic change in US politics towards The Tribunal, but also, more
importantly, a fatal blow to the power and credibility of Carla Del Ponte,' the commentary in the daily states.

Director of the Congressional Task Force on Terrorism and Unconventional Warfare of the US House of
Representatives Yossef Bodansky has said that last year, Islamic extremists marked the Balkan terrorist network as
the one to be in charge of activities against the EU, the United States and Israel. The role of Balkan terrorist cells has
become important after the appointment of Mussa Ayzn as the leading man in Al-Qaida, in charge of regrutation. His
strategy is to engage 'white' terrorist for the actions in EU and USA, similar to the method used in Chechnia and other

parts of Russia,’ Bodansky was cited as saying in today's issue of the daily Vecernje novosti.
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frovides absolute clarity as to where the good and the bad wills lie. And

hat better way to expose the unsavory intent of the one deemed to have bad
will than to point to his consistent opposition to the process that is

F assumed to be inherently fair? Armatta states, as if this established his

bad faith, that Mr. Milosevic: "has consistently maintained, he does not
recognize the legitimacy of the tribunal but will use whatever opportunity

is provided to make his political case to the public."

It should be obvious by now that if Slobodan Milosevic maintains that the
ICTY is illegal, he will naturally take every opportunity he gets to let the
world know about that fact. Is Armatta suggesting that those who contend,
relying on reasonable legal arguments, that the institution is illegal

should nonetheless quietly succumb to it and personally contribute to the
illegal activities undertaken against them? Armatta-as well as Scheffer and
Scharf-express concern about the deleterious effects of self-representation
in other cases. Scharf fears Saddam Hussein could use "the unique
opportunity of self-representation to launch daily attacks against the
legitimacy of the proceedings and the U.S. invasion of Iraq." Is it then

that all targets of aggression are to be denied the right to
self-representation? Or does the very creation of the ICTY, by the Security
Council, (who then proceeded to establish the ICTR, a body without
jurisdiction to consider the invasion of Rwanda by US-supported "rebels",
which aggression sparked that country's tragic war) send another message?
Could it be that there is no right of self-defense when the US, or their
clients, are the aggressors?

The essence of Armatta's complaint against Milosevic, whose will must not be
allowed to prevail over the will of the ICTY, comes from a flawed view of
the ICTY and its process. She states:

"As a legitimate court, it is charged with seeing justice done for the
heinous crimes, including genocide, committed throughout the territory of
the former Yugoslavia during the 1990s. Its fundamental responsibility, as
that of all courts, is to justice."

It is probably no accident the court is here described as "legitimate.”

Since the institution's legality is dubious, the goal is to portray it as
"legitimate" instead. This is the same well known gambit employed by Antonio
Cassese, the former President of the ICTY, whose unequivocal assertl n that
the U ugoslavia (by in 1999 was illegal, but a
good ("legifimate"?) thing since it might lead to the emergence of a new

legal principle. Could it be that even Armatta agrees with Milosevic on the
illegality of t':he ICTY? This minor problem of illegality can be totally
overlooked, however, since "the court's fundamental responsibility is to
justice”. The picture emerges of an illegal but legitimate court dispensing
justice! If one finds it baffling that an illegal court could be legitimate,

it is all the more challenging to conclude that the ICTY dispenses justice.

For how can a court dispense justice without observing due process?

Nonetheless, Armatta, reacting to the boycott of the proceedings by many of
Slobodan Milosevic's witnesses, argues that they have some kind of duty
towards the process: "Witnesses who can testify on those issues owe it to
the accused, the public and the victims to participate in the trial." But if

the trial is essentially unfair, and the court is illegal, there is no one

to whom the witnesses owe anything.
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d to preserve the Rule of law is advocated by Armatta in support of
ontention that the ICTY is correct in refusing to be "highjacked" or
krpa.lled“ by President Milosevic. But the "Rule of law" means something
different from the process Armatta seeks to legitimate. A.V. Dicey,
celebrated British constitutional scholar, offers the classic

- "We mean, in the first place, that no man is punishable or can be made to
suffer in body or goods except for a distinct breach of law established in
the ordinary legal manner before the ordinary courts of the land."

Slobodan Milosevic is by no means being tried "in the ordinary legal manner
before the ordinary courts of the land." The ICTY was not established by
treaty or by a vote of the UN General Assembly. The Constitutional court of
Yugoslavia found that Milosevic had been "transferred" to The Hague in
violation of Yugoslav and international law. The concept of "joint criminal

~ enterprise”, which does not require the prosecution to establish genocidal
intent in some instances, is a recent jurisprudential development. (Not all
would consider this caselaw consistent with the idea that the requisite
intent for genocide must reflect the gravity of the crime, and that it must
therefore be special. The first judgment of an ad hoc court defining
genocide, Prosecutor v. Akayesu, called this dolus specialis. Most, however,
would argue that the relaxed requirements are " good". Again, perhaps a
manifestation of "illegal but good.") Dicey also defines Rule of Law as a
system that adheres t0 equality before the law. The ICTY's Prosecutor (an
actual "organ" of the body, as per its Statute) did not consider it
necess 1 1 charg 0 reaches of
international law alleged as a result of NATO's 78-day bombing campaign

against Yugoslavia in 1999.

Michael Scharf argues that the ICTY's aims are to "educate" the Serbian
people, and to promote nreconciliation” in the Balkans. But these are not
judicial functions, and Slobodan Milosevic should have the right to point

out what the ICTY's creators-Scharf is considered to have been instrumental
in the adoption of Security Council Resolution 827, which adopted the ICTY's
Statute-unhesitatingly state themselves.

To argue that the ICTY is not violating fundamental rights and international
law, but is rather protecting the "Rule of Law" is not only false, but
debases the very idea.

On October 21st, the ICTY's Appeals Chamber heard the parties on assigned
counsels' appeal against the Trial Chamber's decision to impose them as
Milosevic's lawyers. Slobodan Milosevic argued that imposition of counsel
and the violation of the right to defend oneself in person is the province
of political courts, such as the 17th century Star Chamber, and pointed to
Scharf's statement that the ICTY's objectives were transparently political,
not judicial, in nature. Hence, Milosevic stated that given the fact the
process was political, he required a political defense, which could only be
achieved through self-representation. (Indeed, recent amendments to the ICTY
1s Code of Conduct for defense lawyers state that lawyers:

"must not have engaged in conduct, whether in pursuit of his profession or
otherwise (...) likely to diminish public confidence in the International
Tribunal (...) or otherwise bring the International Tribunal into

disrepute.")
27-10-04
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/[ serves up apologia for the destruction of Yugoslavia, provides justification

for aggression, and rewrites history. Hence, the seemingly endless
references, not to Milosevic's health, but to his deleterious impact on the
"Court's reputation", "credibility" and "legitimacy."
Public lobbying of the ICTY supporting the imposition of counsel on Slobodan
Milosevic has been undertaken by a trio of its stalwart supporters: David
Scheffer, Michael Scharf, and Judith Armatta. Their claims-perhaps
inadvertently-betray the political nature of the institution.

Wiiting in the pages of International Herald Tribune ("Enough of Milosevic's
Antics" July 13, 2004), David Scheffer, former Ambassador at Large for War
Crimes Issues under Secretary of State Albright, dehumanizes Milosevic, and
urges the ICTY to reassert its "authority" over him. Writes Scheffer: "When
he was the presiding judge, the late Richard May deftly handled Milosevic's
exercise of his right to self-representation by giving him enough leash

every day to speak his mind and then jerking that leash when he overstepped
his bounds." The metaphor of "leash jerking" is powerfully deployed here in
light of the painfully recent Abu Ghraib prison atrocities in Iraq,
immortalized by the infamous photograph of Pfc. Lynndie England holding a
naked human being on a leash. Is Scheffer urging the ICTY to become more
like Abu Ghraib, but in the judicial, rather than military theater of
operations? Whatever his intent, in one important respect there is hardly

any difference between the physical and metaphorical leash jerking: they are
both firmly grounded in the most primitive racist or reifying attitudes
toward their targets. And who exactly is the target of David Scheffer's
comments? It would appear to be only Mr. Milosevic who is thus rendered
inhuman, but there is another, even more crucial objective: the ICTY's
judges and prosecutor are implicitly reminded here that they are mere tools
(res) of the Empire, so they had better deliver.

And what were the goods to be delivered by the ICTY? The process is
staggeringly costly, so it follows that a conviction is necessary, and that
"justice" mandates the gagging of Milosevic, who is: "charged with crimes of
enormous gravity in the Balkans: genocide, crimes against humanity and war
crimes. They scream out for accountability. The United Nations and its
member states are expending large sums of money on these trials for the
purpose of justice, not political diatribes and meandering defenses." It is
unclear whether this is a legal or political argument. It may be that
Scheffer's position-promoting a novel legal approach-is that since Milosevic
has been charged with the most serious crimes of all, and that they “scream
out for accountability," this very fact ipso facto constitutes proof beyond
reasonable doubt of his actual guilt. For who could imagine that the ICTY
might bring frivolous charges and indict a sitting President in the midst of
a war of aggression against his country? Alternatively, Scheffer's words
might be expressing a direct political claim: "We paid for this, and we
certainly did not pay for this man to jerk us around."
Scheffer advocates the imposition of counsel, to: "ensure the integrity of
the process, which may be nearing a breaking point with the international
community." The impatience expressed on behalf of the phantom "international
community" might in fact be just Scheffer's own and those of his ilk, well
connected to the establishment of the ICTY. In any event, the point is that
the ICTY has no legal authority beyond the powers granted by the Security
Council, and deemed legally valid by its own appeals chamber, i.e., itself.
Hence, its authority "must be asserted.” The very process, which is an
abuse, must be protected from "a crippling abuse," that is, from
denunciation by Milosevic, and in particular his witnesses: "A massive

27-10-04
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Das Haager-Tribunal: Milosevic wirft der NATO
Kriegsverbrechen vor

Teil 1

Von Chris Marsden
9. Miirz 2002
aus dem Ey

ischen (28. Februar 2002)

Dies ist der erste Teil einer dreiteiligen Artikelserie fiber den Prozess gegen den friiheren
jngoslawischen Ministerprasidenten Slobodan Milosevic in Den Haa g

Am Dicnstag, den 12. Februar begann der Prozess gegen Slobodan Milosevic vor dem
Internationalen Kriegsverbrecher-Tribunal fir das frithere J ugoslawicn (ICTY) in Den Haag.

An den beiden folgenden Tagen formulierte die Anklagevertretung unter Leitung von
Chefankligerin Carla del Ponte ihre Anklage gegen den fritheren Jugoslawischen Staatschef
wegen Kriegsverbrechen in Kroatien, Bosnien und im Kosovo. Im Anschluss daran
widerlegte Milosevic in seiner Verteidigungsrede juristisch cinwandfrei die gegen ihn
vorgebrachten Anschuldigungen, was fiir das ICTY und die westlichen Michte politisch
ofensichtlich hochst kompromittierend war. Milosevic wandte sich gegen seine Anklager
und argumentierte schltissig, dass die Vereinigten Staaten, Deutschland und die anderen
NATO-Michte dic Hauptverantwortung fiir den Ausbruch ethnischer Konflikte auf dem
Balkan triigen, und dass cigentlich sie wegen Kriegsverbrechen auf die Anklagebank
gehorien.

Milosevic wollte sich begreiflicherweise in einem maglichst giinstigen Licht prisenticren,
und kein objektiver Beobachter der Ereignisse auf dem Balkan wiihrend der letzten beiden
Jahrzchnte wird leugnen, dass er fir die tragischen Ereignisse der 90er Jahre politische
Mitverantwortung tréigt. Tatsache bleibt aber, dass scine Version der Geschehnisse weit
mehr Wahrheit enthiill als dic gleichermaBien vom Eigeninteresse diktierte Darstellung
westlicher Regierungen, die dic politische Grundlage dieses Prozesses bildet.

Zur Eréffnung der Beweisfuhrung der Anklage erklirte de] Ponte, dass sich das ICTY auf
die Anwendung des "inlcmationalcr} Menschenrechts" griinde. Milosevic sei "auf der
Grundlage seiner individuellen kn'mmc_l!en Verantwortung" angeklagt, und: "Kein Staat und
keine Organisation stehen hier vor Gcn(_:ht." "Dies ist ein Strafprozess", fuhr sic fort, und die
Anklage werde Milosevics' Versuch, "Einwinde politischer Art zu machen", nicht béachtcn.

Diese Wendungen sind sehr ungewéhnlich, Wie kann Milosevic als Einzelperson vor
Gericht stehen, wo er doch gerade deshalb angeklagt wird, weil er frither Staatschef war?
Mehr noch, muss man nicht bewusst den Naiven spielen, um diese Nicht-Existenz einer
politischen Dimension des hochkaritigsten Gerichtsverfahrens der heutigen Zeit zu
akzeptieren?
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Hselitiabpndon Rhetsat Jl\]\;md und dem Horror der ethnischen Sauberung, hinter der

= ; den abgedro
Slobodan Milosevic motivierge & 2 schenen Phrasen war es das Machtstreben, das

Die leitenden Staatsanwilte Geoffrey Njeo un
ausfithrlichen Darlegung der Beschuldj
Morde und Griueltaten in Kroatien, B,

d Dirk Ryneveld schlossen sich mit einer

Snien und im Kosovo auf.

Um Milosevic dirckt fiir Verbrechen verantwortlich machen zu kénnen, die zum grofien Teil

serbischen Freischérlern und nur zu einem geringen Teil den Soldaten der reguliren Armee
zugeschricben werden, behauptete Nice einfach, dass Milosevic von den Geschehnissen
gewusst haben musste und deswegen schuldig sei.

Nice begann mit der Anklageverlesung zum Kosovo und beschuldigte Milosevic, die
politische Atmosphire durch repressive MaBnahmen und nationalistische Hetzreden
vergifiet zu haben. Nice gestand cin, dass sich in den spiten achtziger Jahren cine
separalistische Bewegung unter der albanischstimmigen Bevélkerung entwickelt habe, Aber
die terroristische Gewalt der Kosovo-Befreiungsfront UCK entschuldigte er, indem er die
Meinung vertrat, es sei cher tiberraschend, dass "die Reaktion des Kosovo, oder der Kosovo-
Albaner lange Zeit eher zurtickhaltend war".

Nice zeigte ein Video einer Rede Milsovics vom 28. Juni 1989 zur Feier des 600. Jahrestags
der Schlacht auf dem Amselfeld, aus der er nur den einen Satz hervorhob: "Sechs
Jahrhunderte spiter - heute - kiimpfen wir wieder und stehen vor neuen Kimpfen. Es sind
keine bewaflneten Kémpfe, obwohl es auch dazu wieder kommen kénnte." Die Tatsache,
dass Milosevic "bewaflnete Kémpfe" nicht ausschloss, sollte ihn mit den Ercignissen der
néchsten Jahre in Verbindung bringen.

Nice gab dann eine sehr liickenhafte Chronologic des darauf folgenden Zerfalls
Jugoslawiens und der beginnenden Konflikte. Als dcq durchgehenden roten Faden in den
Konflikten in Kroatien, Bosnien und im Kosovo bezeichnete er Milosevics Einsatz
ethnischer Siuberungen, um "mit unterschiedlichen Mittitern, die alle Teil eines
gemeinsamen Planes waren, sein Ziel der Konl.rollc lfnd 'der Herrschaft der Serben tiber das
Gebiet zu erreichen.” Was immer die Armee, die 1emtqnalen Verteidigungseinheiten der
Krajna, Slawoniens, Serbicns und Montcncg"rqs und "elrz'e V_iclzah_l von paramilitdrischen
Gruppierungen" in Kroatien taten, soll alles "¢inem Plan Milosevics entsprungen sein. "Die
Beweise zeigen, dass dic Krafie, die ich gcna'r'ml habe, gemeinsam unter der Anleitung des
Angeklagten ein cinziges Ziel verfolgt haben”, behauptete Nice.

Was Bosnien und den Vorwurf des "Volkermords" betriflt, stellte Nice sicher, dass jede
vorstellbare Grundlage fuir die Anklage abgedeckt war, Um nicht die umstrittenen Zahlen
serbischer Grilueltaten zitieren zu mossen, behauptet Nice einfach: "Der Angeklagte
beabsichtigte, die bosnisch:n?t!shmlscl:%;;:d die bosnisch-kroatische Volksgruppe teilweise
zu vernichten, was die Definition von ermord erfullt."” Er fuhr tort: " Alternativ: dass
Vélkermord die natiirliche und vomu.lfselzbare Folge des gemeinsamen kriminellen
Unterfangens war, Nicht-Serben ge\;’a Isam fl“‘{ml‘ Immer aus dem kontrollierten Gebiet zu
entfemen. Alternativ: der Angeklagte war em.I\omPIize und wusste, dass einige der Titer
Vélkermord begingen und et qn.tcrlnahm Schritte, die sic in die Lage ve

begehen. Weiter oder aife.malﬂ’- ;a . Vorgeselzfgr im Sinne des Artikels 7, (3) unseres Statuts
wusste er oder hétte er wissen MUSSen, dass Vilkermord begangen wurde adey begangen
wworden war und hinderte dic Téter nicht daran und bestrafie sie nicht " [Alle

Hervorhebungen hinzugetugt] p

Mit einer solche Liste sehr unterschiedlicher Alternativen ist es nicht ndtig zu beweisen, dass
Milosevic fur jegliche Griueltaten persénlich verantwortlich sei. Er hiitte wissen sollen, dass
sie die unvermeidliche Folge seiner Politik sein mussten, selbst wenn die Taten von anderen
begangen wurden, dic formal nicht seinem Kommando unterstanden. Indem das Verbrechen
des Volkermords als ein Volk "teilweise" zu vernichten definiert wird, wird dic
unangenehme Frage vermieden, wie viele tatsichlich getotet wurden - wie groB dieser Teil
sei, oder auf welche Weise sie tatsiichlich getdtet wurden; ob es etwas irgendwie
Vergleichbares zu den Konzentrationslagern der Nazis oder den umfassenden ethnisch
motivierten Morden in Ruanda gegeben habe.

Als letzte Absicherung dagegen, irgendeine tatsdchliche Verbindung Milosevics zu

Bungen gegen Milosevic an und listeten Beispiele fur
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I irgendeinem der angeblichen Kriegsverbrechen nachweisen zu milssen, erkliirte Nice
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sorgfiltig bemuhte, seine Beteiligung an diesem Unternehmen zu verschleiern. Fihrung und

Af‘me.e der bosnischen Serben hitten aber niemals tun kénnen, was sie taten, ohne seine
standige wissentliche Unterstiitzung." Denn, gab Nice spiter zu: "Es ist richtig, dass sich
unsere Beweise 8egen diesen Angeklagten - wenj gstens im Moment - und fiir seine
Beteiligung an diesen schrecklichen Ereignissen auf seine Unterstitzung der Republik
Srpska [die serbische Enklave in Bosnien-Herzegowina), seine Unterstiltzung fiir ihre
Armee beschriinken. Wir schliefien natiirlich nicht dje Moglichkeit aus, im weiteren Verlauf’
in der Lage zu sein, weiter zu gehen.” Mit anderecn Worten, dic Anklage hat keine anderen

Beweise als die Behauptungen ihrer Zahlmeister in Washington und den westlichen
Regierungen.

Als weiteren Beweis fiir Miloscvics Kricgsverbrechen zitierte diese angeblich unpolitische
Anklagevertretung dann eine Presseerkldrung des US-AuBenministers Eagleburger vom 16.
Dezember 1992. "Der serbische Prisident Slobodan Milosevic und die Fhrer der
bosnischen Serben werden sich ,hoffentlich vor einem Gericht’ {ur die Griiueltaten
verantworten miissen, die von Militirpersonen und von Kommandeuren von
Gefangenenlagern im zerfallenen Jugoslawien begangen worden sind.... Tatsache ist, dass
wir wissen, dass Verbrechen gegen dic Menschlichkeit begangen wurden, und wir wissen,
wann und wo sie begangen wurden. Wir wissen weiterhin, welche Krific diese Verbrechen
begangen haben und unter wessen Kommando sic operierten.”

Und dic Schuldigen, machte Eagleburger in der gleichen Presseerkldrung klar, waren
Milosevic und Karadzic, der Fithrer der bosnischen Serben. Nice fiigte hinzu: "Nun, dieses
Tribunal ist héehstens ganz am Rande mit politischen Fragen befasst. Es sollte kein Zweifel
daran bestehen, dass: Erstens dieser Angeklagte schon als Komplize identifiziert war,
eindeutig identifiziert; aber: Zweitens - und dieser Punkt ist in diesem Fall von zwingender
Bedeutung - war cr von hochster Stelle auf seine Verpflichtung hingewiesen worden, die
internationalen Gesetze zu beachten.” Das ist erstaunlich, weil es klar macht, dass Milosevic
beschuldigt wird, nicht das getan zu haben, was Eagleburger ("die héchste Autoritit") von
ihm verlangt hatte, und dass er als schuldig anzuschen sei, weil Eagleburger dics behauptet!

Und das von einem Mann, der eben noch beteuert hat, frei von politischen Vorurteilen zu
sein.

Milosevic war 1995 ciner der Garanten des Abkommens von Dayton, mit dem der
Birgerkrieg in Bosnien beendet wurde, und arbeitete bei seiner Umsetzung eng mit den
USA zusammen. Deswegen hatte sich dic urspriingliche Anklage ausschlieBlich auf das
Kosovo konzentricrt. Andernfalls hétten die USA und einige curopiische Michte Probleme

gehabt, zu erkléren, warum sie so eng mit einem angeblichen Kriegsverbrecher
zusammengearbeitct hatten.

Ungliteklicherweise filr den Westen stand dic Anklage gegen Milosevic hinsichtlich des
Kosovo auf'so schwachen Fullen, dass hastige Anklagepunkte zu Kroatien und Bosnien
hinzugefiigt wurden. Aber das bedeutete, dass die offensichtliche politische Anomalie wicder
ins Zentrum riickte. Und wic geht Nice damit um? Mit unverfrorencr Spitzfindigkeit: "Mag
sein, dass er in der Lage war, die internationalen Unterhéndler mit Charme oder sogar
scheinbarer Vernunft und MiBigung zu beeindrucken, selbst wenn die Fakten vor Ort eine
andere Sprache sprachen... Aber nattirlich haben seine Entscheidungen von 1995 nichts mit
dem zu tun, woran er selbst beteiligt war..."

Die amerikanischen und europdischen Politikcr und ihre oberste
nur die naiven Trottel des vcrschlageneq Milosevic, der sie mit
Charme wie ein moderner Gary Grant hinters Licht fithrte,

n MilitdrfUhrer waren also
scinem unerschopflichen

Schlieflich wandte sich dic An_k]agc dcm Kosovo zu, und hier wurde der Kricg einzig und
allein als Ergebnis von aggressivem serbischem Nationalismus und exzessiver Repression
Milosevics gegen die UCK dargestellt. Als Beispicl griff Nice das sogenannte Racak-

Massaker heraus, das zum Vorwand fir die Intervention des Westens wurde, gab aber dann

zu, dass der Vorfall "nicht in der Anklageschrift aufiaucht”. Dicse Auslassung hat den

einfachen Grund, dass es keinen konkreten Beweis, gibt, dass tberhaupt ein Massaker
statigetunden hat!

Der andere Vorwurf der Anklage war, dass Milosevie die "innerstaatliche Vertreibung" von i
200.000 Kosovo-Albanern als eine spezifische Form der ethnischen Sauberung organisiert }
habe. Das heift, Milosevic soll'die albanischstimmige Bevolkerung nicht einmal aus dem
Land getrieben haben, sondern die Tatsache von Fluchtbewegungen der Bevolkerung in I
cinem Biirgerkrieg soll als Beweis fiir ethnische Sduberungen herhalten, |

Nice schloss mit einer Behauptung, die so bizarr ist, dass selbst Chris Carter sie als Story fiir
seine "Akte X" dankend abgelehnt hatte. Milosevic habe einen Krieg mit der Nato

150302 !
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"provoziert”, weil dieser "ihm die Gelegenheit bot", die Albaner aus dem Kosovo zu

vertreiben, "und dabei iir sich in Anspruch zu nehmen, sein Land zu verteidigen”. So hort .
es sich nach Nices verdrehter Logik an: "Selbst wenn es keinen solch listigen Plan gegeben

hatte, wie ich ihn umrissen habe - dass néimlich, wie viele glauben, Gewalt von auBien auf

das Kosovo gelenkt wurde, um die Vertreibung der Albaner zu rechttertigen - kénnte man

dennoch die Tatsache, dass es geschah, durch nichts entschuldigen oder rechtfertigen, und

es wiire immer noch ein Verbrechen, wie es in der Anklageschrift beschrieben ist."

Darauf ergrifl Ryncveld das Wort und versicherte: "Im heutigen Prozess geht es in erster
Linie um Vertreibungen." Damit meinte er, dass "mchr als 800.000 kosovo-albanische
Zivilisten von serbischen Truppen gezwungen wurden, ihre Héuser zu verlassen und in die
Nachbarlénder zu flichen." "Serbische Truppen" ist dabei cin SammelbegrifT fur "die
Truppen der FRY [Bundesrepublik Jugoslawien]; der Republik Jugoslawien; natirlich des
Innenministeriums; der Polizei, und verschiedener paramilitéirischer Verbdnde."

Er sprach von Tausenden von Toten, schrénkte das aber mit dem recht seltsamen

Eingestindnis ein: "Es muss gesagt werden, dass im Kosovo ¢in bewaftneter Konflikt I
zwischen der jugoslawischen Bundesarmee und serbischen Kréften auf der einen und der )
Kosovo-Befreiungsarmee UCK auf der anderen Seite im Gange war. Weiterhin muss gesagt
werden, dass bei bewaflneten Konflikten, so bedauerlich und beunruhigend das auch ist,
unvermeidlich Menschen getotet werden. Zweifellos wurden in diesem speziellen ‘
bewafIneten Konflikt bestimmte bewailnete Kimpfer auf beiden Seiten als legitime i
Kriegsopfer getétet. Dass Menschen in Kriegszeiten sterben, ist nicht notwendigerweise ein i
Zeichen datur, dass Kriegsverbrechen begangen wurden." i

Diese Formulierung ist so defensiv wie nur vorstellbar. Statt mit Vélkermord haben wir es
hier mit "Vertreibungen" und dem Zugestindnis zu tun, dass im Kosovo vicle der Opfer auf
allen Seiten im Kampf get6tete Soldaten oder Kriegsopfer waren, und nicht Opfer serbischer
Kriegsverbrechen (und natiirlich gab es keine Bezugnahme auf Kriegsverbrechen irgend
ciner andern cthnischen Gruppe).

In Erwiigung der Rolle, die dic NATO-Bombardierungen dabei spiclten, den folgenden
Massenexodus ethnischer Albaner zu erzwingen, bestanden die Anklager einfach darauf,
dass albanische Zeugen, d.h. die politischen Feinde Milosevics, schon bestédtigen wiirden,
dass die grolie Mehrheit der Fluchtlinge wegen der Angrifte serbischer Soldaten ihre Héauser
verlieBien und nicht wegen der Bomben der NATO. Um die Behauptung zu unterstiitzen,
dass serbische Truppen cine systematische Vergewaltigungspolitik betrieben hiitten, soliten
Zeugen "in geschlossener Sitzung oder mittels eines Pseudonyms und veréindertem Gesicht"
aufireten kdnnen, was bedeutet, dass cs keine Mittel géibe, um den Wahrheitsgehalt solcher
Beweise zu tiberpritfen.

—_—
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Das Haager-Tribunal: Milosevic wirft der Nato
Kriegsverbrechen vor
Teil 2
Von Chris Marsden
12. Miirz 2002
aus dem Englischen (1. Mirz 2002)
Dies ist der zweite Teil einer dreiteiligen Artikelserie iiber den Prozess gegen den fritheren
Jugoslawischen Staatsprisidenten Milosevic in Den Haag
Angcsichts der Armscligkeit des Falls, den dic Anklage dem Haager Gericht vorgetragen hat,
sciner durchsichtigen politischen Motivation und sciner offensichtlichen Widerspriiche ist es
nur mit dem unterwiirfigen Charakter der Massenmedicn zu erkléren, dass er kritiklos
aufgenommen wurde. Jede fromme Erkldrung wurde gliubig wiedergegeben und mit
Beleidigungen Milosevics verstarkt, die nur noch deutlicher machen, dass es fiir ihn
unméglich sein wird, einen fairen Prozess zu bekommen. Dass Milosevic die Anklage derart
zerplliicken konnte, ist deshalb gleichzeitig auch cine vernichtende Entlarvung der
Massenmedien, dic nichts dergleichen getan haben.
Vor dem Haager Gericht macht Milosevic eher den Eindruck eines geschickten biirgerlichen
Politikers, als den eines geifernden Ideologen, als der er in den Medien dargestellt wird. Er ist
zwar ohne Zweifel ein Nationalist, aber keineswegs der rechteste in Serbien oder den
anderen jugoslawischen Republiken. Seine fritheren Bemiihungen, eine Versténdigung mit
den amerikanischen und européischen imperialistischen Méchten zu erreichen, und scine
intimen Kenntnisse ihrer Manéver hinter den Kulissen geben seinen Angriffen auf sie eine
gewisse pikante Note. Einmal erklirte Milosevic seine Absicht, folgende Zeugen zu laden:
"Clinton und Albright und Kinkel und Kohl und Dini und Vollebaek und Kofi Annan und
Scharping und Dole und das amerikanische Team bei den Verhandlungen in Dayton und
alle diejenigen, dic bei der Unterzeichung des Abkommens in Paris anwesend waren, mit
Ausnahme von Blair und Schréder, mit denen ich nicht gesprochen habe."
Milosevic begann, in dem er die Legalitét des Verfahrens in Den Haag und die Anklage
gegen ihn selbst in Frage stellte. Dazu fithrte cr folgendes aus:
Erstens, da der UNO-Sicherheitsrat "cin Recht, das er gar nicht besaB, auch nicht an dieses
Tribunal tibertragen konnte, hat dieses Tribunal auch kein Recht, einen Prozess zu fithren".
Zweitens, sei seine Verhaftung illegal gewesen "und der Repriisentant des Tribunals war
daran beteiligt. Sic fand in Belgrad statt, sic verstiels gegen die Verfassung von Serbien und
von Jugoslawien, die jugoslawische Regicrung hat deshalb ihren Ritcktritt angeboten und
Strafprozesse in Jugoslawien waren die Folge. Sic sind beantragt worden.”
15-03-02
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o bcv_or der Prozess beginnt... Sie hatten die Pflicht, cine Anhérung zu veranlassen hinsichtlich 'f7
Die politische meiner rechtswidrigen Verhaflung und hinsichtlich der Tatsache, dass ich auf der Grundlage
Bedeutung der israelischen ' }i
|
|

Politik_
der gezielten Mordanschlige

cines Verbrechens hierher verschleppt worden bin..."

SchlicBlich bezweifelte er, dass er ein faires Verfahren bekommen kénne. Insbesondere eine

Bin Beftrap zur Neubewertin unvoreingenommene Haltung von Seiten der Anklage sei nicht gegeben. Er zitierte die von

von Vermichtnis und Stellenwert der UNO-Vollversammlung 1990 angenommenen "Vorschrifien hinsichtlich der Anklage |
Leo Trotzkis und des Ankligers... die verlangen, dass es keine Vorurteile geben darf und ‘
in der Geschichte Unvoreingenommenheit herrschen muss. Nach allem, was wir hier bisher gehort haben, ist -
des 20. Jahrhunderts es mehr als klar geworden, dass das Tribunal nicht nur parteiisch ist, sondern dass Ihr

Ankliiger mein StrafmaB und Urteil festgelegt hat, und dass die Anklage eine

Dic weltgeschichtliche Medienkampagne initiiert hat. Es gibt ein paralleles Tribunal in den Medien, dic im Einklang

Bedeutung der politischen Krise mit diesem rechtswidrigen Prozess die Rolle cines parallelen Lynch-Prozesses iibernommen

in den Vercinigten Staaten haben..."

Leo Trotzki: "Fragen des Milosevic nannte das Haager Tribunal "ein Verbrechen gegen einen souverinen Staat, gegen
shens” 1 arte ey H . T i 8 .

Alltagslebens” im Arbeiterpresse das serbische Volk, gegen mich. Sie wollen mir fur Taten den Prozess machen, die ich in der

Verlag erschienen Eigenschaft als Staatsoberhaupt durchgefuhrt habe, zur Verteidigung dieses Staates und
dieses Volkes gegen den Terrorismus und die groBte Militirmaschineric der Welt... Die
ganze Welt weil}, dass dies ein politischer Prozess ist, der mit Recht und Gesetz iberhaupt

nichts zu tun hat.”

——

Er fiigte hinzu: "Es gibt nicht den Hauch cines fairen Prozesses oder der Waflengleichheit
swischen den Prozessparteien... Auf der einen Seite gibt es einen ecnormen Apparat, dazu
eine gewaltige Medienstruktur, der alle denkbaren Hilfsmittel zur Verfugung sichen... thre
Secite hat alles zu ihrer Verfiugung. Was gibt ¢s auf meiner Scite? Ieh habe nur cinen
sMentlichen Fernsprecher im Gefiingnis. Das ist das einzige, was ich habe, um mich gegen
die furchtbarsten Verleumdungen gegen mich, mein Land und mein Volk, gegen all das,
was Sic hier vorgebracht haben, zu verteidigen."”

e e

s

Am 14. Februar begann Miloscvic seine cigentliche Verteidigung mit cinem Video Uber dic
Auswirkungen der 78-tagigen Bombardicrung des Kosovos und Serbiens. Darin wurde der
Gebrauch abgereicherter Uranmunition durch die westlichen Machte dargestellt, die
Behauptung widerlegt, dass bei Racak albanische Zivilisten und nicht UCK-Kampfer getotet
worden seien, und erklart, wic dieser Vorfall einen Vorwand fiir den Nato-Angritl lieferte.

Milosevic bemerkte, dass die Behauptung, albanischstimmige Bewohner hitten den Kosovo
aufgrund ethnischer Séuberungen durch Serben verlassen, wesentlich dazu beitrug, den
Widerstand gegen den Kricg in Deutschland und anderen westlichen Staaten zu tberwinden.
Aus diesen Griinden wurde nicht anerkannt, welche Rolle die Bombenabwiirfe der Nato im
Kosovo und dic UCK - zum Zwecke der cigenen Propaganda - dabei gespielt hatten, viele
Menschen zum Verlassen der Provinz zu zwingen. Der Westen wusste, so betonte
Milosevic, dass sich beim Beginn der Bombardierung cine enorme humanitare Katastrophe
entfalten wiirde.

SchlieBlich wurden 6.000 Lufischlige gegen Serbien getiihrt, ohne UNO-Mandat und im
Widerspruch zur defensiven Zielsetzung der Nato-Charta.

Milosevic war in der Lage, dic offenkundigen Ungereimtheiten der US-AuBenpolitik
auszunutzen, nachdem die Bush-Regierung cinen internationalen Krieg gegen den
Terrorismus erklitrt hat. Er wies darauf hin, dass dic USA die UCK urspranglich als
{erroristische Organisation betrachtet hatten und dass diese erwiescnermaBen Verbindungen
zu Drogenhandel und Prostitution besitzt. Auch Osama Bin Laden unterhalte Verbm:{ungcn
zu verschicdenen albanischen islamischen Fundamentalistengruppen. Dazu kommentierte
er: "Die Amecrikaner gehen um die halbe Welt, um gegen den Terrorismus zu kn.rn_ pfen, nach
Afghanistan, im gegebenen Fall, das am entgegengesolzicn Ende chr “{c'!kugcl_ Ilcg!: Und
das soll Iogis'ch und normal scin, withrend der Knmpt‘geg:n den Terrorismus mitten i
ecigenen Land, im cigenen Heim, ein Verbrechen sein soll.”
Er machte sinige bemerkenswerte Punkte zu den Ubertreibungen der Anklage. "Sie
behaupten sogar - wir haben _dns in den letzten zwei Tagen gehdrt -, dass ich absichtlich die
Nato-Aggression m_ld den Krieg gegen Jugoslawien herbeigefuhrt hiitte, mit all dem damit
:Il:‘rhl?;ls:hﬂ‘dcn Leid tur Millionen seiner Birger, cinzig aus dem Grund, einen Vorwand

rur B SR " it i

ordung von Albanern zu haben." "Im Gegenteil," betonte cr, "unsere Verteidigung

\I:]/mt' ci“nc heroische Verteidigung, eine heroische Verteidigung gegen cine Aggression der
ato. s

Als Antwort auf die Beschuldigung, er habe die ethnische Siuberung der Kosovo-Albaner

http://wsws.org/de/2002/mar2002/mil2-m12.shtml
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gitj‘;zz:’:l,rﬁt:‘%ti ::,;_(osovo sei das Ziel von "Bombenangriffen bei Tag und bei Nacht, 24

THtsache Weg\Visch]e Uhr, jeden Tag, 78 Tage lang" gewesen. "Jetzt wollen Sie diese

Kriiften. wic Sie di en, indem Sie Zeugen auffahren, die sagen, dass sie vor den serbischen
: ie Armee und Polizei nennen, gefliichtet sind.... Ich frage mich wirklich,

?}ZW‘;HC': Gg‘,"chtll}aben, das sich mit ciner 78-tigigen Bombardierung befasst oder ein
richt, das diese latsache zugunsten von Zeugenaussagen ignoriert.”

Milosevic gab offen zu, dass von "einigen Individuen oder Gruppen" kriminelle Akte
begangen worden scien, {ragte aber, ob eine offizielle Politik der cthnischen Sduberung

"besonders in solch mas_sivcn AusmaBen, ohne einen Befehl oder eine Organisation
durchgefuhrt worden sein kann?"

Dem hielt er entgegen, dass "Thre Vorgesetzten [die Nato-Léinder] Jugoslawien zerschlagen
haben, ebenso wie das Jugoslawien im Kleinen [Bosnicn-Herzegowina]. Jetzt wollen sie alle
drei Volker in Bosnien-Herzegowina dic Rechnung bezahlen lassen, alle Menschen, die sie
in cinen Birgerkricg getrieben haben, um die wirkliche Verantwortung dafiir so weit wic
moglich von sich abzuwélzen. Warum haben sic denn Bosnien gezwungen, Jugoslawien zu
verlassen, wenn sic keinen Konflikt wollten? Als sie Bosnien schlieBlich aus Jugoslawien
geworfen hatten und alle drei Parteien den Cutilheiro-Plan zur Organisation Bosniens
akzeptiert hatten, warum haben sie dann zu Alija Izetbegovic [Fuhrer der bosnischen
Moslems] gesagt, er solle seine Unterschrift zuritcknehmen? Der US-Gesandte Warren
Christopher, der das zu ihm gesagt hat und es nicht leugnen konnte, hat in scinem Buch
geschrieben, er habe vielleicht einen Fehler gemacht, als er zu Herm Izetbegovic sagte, er
solle das tun. Und so begann der Krieg."

Die Ankldgerin hatte Milosevics Plan zur ethnischen Sauberung des Kosovo von Albanern
"Operation Hufeisen" genannt. Milosevic wies darauf hin, dass im urspriinglichen
Anklagetext das Wort "Podkova" benutzt wurde, das aus dem Kroatischen stammt. "Die
Serben hitten niemals,Podkova' geschrieben. Sie hitten,Podkovica' fur Hufeisen benutzt."

Er fragte: "Was bedeutet interne Vertreibung im Kosovo und was konnte das Motiv fur
interne Vertreibungen im Kosovo sein, was ist die Erklirung, wenn terroristische Banden
und Gruppen Dérfer erstiirmen und ihre Bewohner t6ten? Und sie werden spiter noch
sehen, wic vicle Albaner vor dem Krieg getotet wurden, zweieinhalb mal so viele wie
Serben, die getotet wurden.... Also werden natiirlich die Bewohner dieses Dortes zu einem
Nachbardorf flichten und dort bei ihren Freunden unterkommen, oder in die Stadt. Oder
wenn sie dort keine Verwandten haben, in ¢in staatliches Sammelzentrum. Interne
Vertreibung der Bevolkerung, ich verstehe das nicht. Was kénnte der Zweck einer internen
Vertreibung der Bevolkerung scin, auller einer bosartigen Interpretation der Tatsache, dass
Menschen geflohen sind?"

Milosevic fiigte hinzu, dass seine Weigerung, angebliche Kriegsverbrecher wie den
bosnischen Serbenfiihrer Radovan Karadzic auszuliefern, nicht negativ gedeutet werden
koénne, da "ich Thnen niemals irgendjemanden ausliefern witrde, weil ich dieses Tribunal als
illegal ansehe". Seine Regierung habe angeboten, angebliche Kriegsverbrecher vor Gericht
zu stellen, wenn die Nato-Lander Beweisc gegen sie vorgelegten.

Ausfithrlich zitierte er aus seinen Reden, welche die Anklage als Beweis angefuhrt hatte. :
Selbst wenn man beriicksichtigt, dass derartige Reden bei feierlichen Anlassen gehalten i
werden und dementsprechend ausfallen, und dass die tatstichliche Politik anders aussehen |
kann, zog er damit doch die Behauptung ins Lécherliche, er habe offen Nationalismus und ;
ethnische Gegensétze geschurt. ~

Unter den von ihm zitierten Passagen ist die Folgende: "Gerechte Bezichungen zwischen
den jugoslawischen Velkern sind eine notwendige Vorbedingung zur Erh‘alumg ;
Jugoslawiens, damit es sich von seiner Krise erholen und wieder 6konomisch und sozial
aufbluhen kann. So wird sich Jugoslawien auch nicht von der gesellschafllichen Atmosphére
der modernen und insbesondere der entwickelten Welt absondern. Die Welt strebt nach
nationaler Versohnung, nationaler Zusammenarbeit und nationaler Gleichheit... Die
Bevolkerung Serbiens ist sich in diesem Jahr seines Bedirfnisses nach innerer Harmonic als
notwendige Voraussetzung fiir ihr heutiges Leben und ihre zukiinftige Entwicklung voll

bewusst geworden."

Im Anschluss an diese Passage hatte Milosevic von Kimpfen gesprochen, was die Anklage
angefuhrt hatte. Tatsichlich hatte er gesagt: "Unser groBter Kamp liegt heute darin, die
wirtschaftliche, politische, kulturelle und allgemein gesellschaftliche Entwicklung zu
realisieren, um schneller und erfolgreicher zu der Zivilisation aufschlicBen zu konnen, in der
die Menschen im 21. Jahrhundert leben werden.”

hﬂp://wsws.org/de/ZOOZ/mar2002/mi12-m12.shtm! 15-03-02
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Er hatte den multi-ethnischen Charakter Serbiens in ciner Art und Weise betont, die nicht an
serbische Nationalisten appellicrte, sondern den Einfluss des albanischen Separatismus
zuruckdra_ngcr} sollte: "Und in diesem Sinne veréndert sich die nationale Zusammensetzung
von Pmkt‘SCh Jedcﬂ}, besonders der entwickelten Léinder der modernen Welt. Zunehmend
und immer crfo‘gl'_Cl_Chcr leben verschiedene ethnische Gruppen zusammen, Menschen
verschl.csiencr Religionen und unterschiedlicher Rassen. Der Sozialismus sollte als eine
progressive und Bﬂ_ﬂ_mhtﬁ demokratische Gesellschaft nicht zulassen, dass dic Menschen auf
ethnischer und religidser Basis gespalten werden... Jugoslawien ist eine multinationale

Gerr_lcinschaﬂ und cs kann nur liberleben, wenn volle und vollstindige Gleichheit aller
Nationen und Nationalititen in ihr sichergestellt sind."

Was Milosevic hicr zum Ausdruck brachte, war nicht blofic Rhetorik oder cin politisches
Tauschungsmanéver, mit dem die extremen nationalistischen Zicle verschleiert werden
sollten. Seine Politik war sicher nicht sozialistisch, wie cr selbst behauptet, aber er hatte noch
nicht vollstandig von der alten titoistischen Vision eines vereinten Jugoslawien gebrochen.
Er sah sich deshalb nicht so sehr als serbischer, sondern vielmehr als jugoslawischer
Nationalist und Gegner des nationalen Separatismus, der von den Westméchten zur
Zerschlagung Jugoslawiens benutzt wurde. Sein Festhalten an den alten Formen der
Bundesverfassung bedeutete nicht, dass sein Standpunkt unvereinbar mit dem serbischen
Nationalismus war. Milosevic wies aber darauf hin, dass er von den extremeren rechten
Nationalisten als "Kompromissler” angegriften worden sei, besonders wegen sciner
Unterstiitzung des Dayton-Vertrages.

An einer Stelle fragte er das Gericht: "Denken Sic, dass es in Serbicn keine Stimmen, und
zwar laute Stimmen, gegeben hat, die fiir die Loslosung Serbiens von Jugoslawien
eingetreten sind? Besonders von scharf antikommunistischer Seitc. Jugoslawien sei ein
Labyrinth von Nationen und solle zerschlagen werden. Ich habe auch ihnen geantwortel:
Jugoslawien ist im Interesse aller Sidslawen, die alle auf der Grundlage von
Gleichberechtigung zusammenleben sollten. Das ist auch im Interesse des serbischen
Volkes, das ihr zu reprisenticren beansprucht. Thr wisst gar nicht, was ihr da eigentlich
vertretet, weil Jugoslawicn dic einzige Mabglichkeit ist, unter der alle Serben in einem Staat
leben konnen, weil sie in allen Republiken leben. Auch das ist verdreht worden. Die Presse
hat das verdreht. Das sei ein Programm fur GroBserbien gewesen und deshalb sei all das
geschehen. Aber ich hatle hinzugeflgt, dass so auch alle Kroaten in cinem Staat leben, alle
Muslime in einem Staat, alle Mazedonier in einem Staat leben. Wissen Sie, dass in Serbien
mehr Muslime leben als in Bosnien? Und dass das grofite Unglitek fur die Jugoslawen darin
bestand, dass Jugoslawien gespalten wurde."

L

Wird forigesetzt

Siehe auch:
Das Haager-Tribunal: Milosevic wirft der Nato Kriegsverbrechen vor - Teil 1
(9. Miirz 2002)
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van holst en steijnen

From: Despotovic, Ruza <despot@wish.net>

To: Henny Loodewijk <w.postma@hccnet.ni>; <U.Dost@addcom.de>; Herman de Tollenaere
<hde_tollenaere@zonnet.nl>; Marrie Kardol <mkardol@mac.com>; Jan Beentjes

<beentjes@knoware.nl>; <speerpunt@wxs.nl>; Dolf Loth <dolfloth@hotmail.com>; Globalreflexion
<office@globalreflexion.org>; Richard van Houten <richardenbeba@waxs.nl>; Nico & Neeltje Steijnen
<n.h.van.holst@freeler.nl>

Sent: woensdag 13 maart 2002 15:26

Subject: wsws

Das Haager-Tribunal: Milosevic wirft der Nato Kriegsverbrechen vor
Teil 3

Von Chris Marsden
13. Mérz 2002
aus dem Englischen (2. Méarz 2002)

Dies ist der letzte Teil einer Artikelserie Uber den Prozess gegen den frGheren jugoslawischen Staatsprédsidenten Milosevic in Den Haag.

Milosevic beschuldigte die Nato, die Westméchte hatten Verbrechen gegen den Frieden begangen, indem sie absichtlich den Blirgerkrieg in Jugoslawien
anstachelten und dann sein Volk bombardierten: "Das erste und groRte Verbrechen war die Aggression selbst, die ein Verbrechen gegen den Frieden
darstellt. Und Vélkermord, Verbrechen gegen die Menschlichkeit und Kriegsverbrechen wurden vom 24. Marz 1899, als die Nato Jugoslawien angriff, bis
auf den heutigen Tag begangen.”

Er fuhr fort: "Die Aggression gegen die Bundesrepublik Jugoslawien war die weltweit gréfite Aggression nach dem zweiten Weltkrieg. Zur Allianz

gehérten 19 der am hdchsten entwickelten Lander, statistisch gesehen 676 mal méchtiger als Jugoslawien.... Die Nato forderte wahllos Opfer. Kinder,
Frauen und alte Leute mussten leiden. Alle mussten leiden: Kranke, schwangere Frauen, schwere Dialysefélle, Fiichtlingskolonnen, Journalisten und
Kameraleute, die ihrer Arbeit nachgingen, Bauern auf dem Feld, Handler auf dem Markten, Zugpassagiere, Passanten, die Briicken Uiberquerten. Ganze
Hauserblocks wurden zerstort. Ganze Innenstédte wurden zerstért. Das alles wurde getan in Ubereinstimmung mit dem Vorsatz - Sie haben es alle in den
Zeitungen gelesen -, Serbien in die Steinzeit zuriickzubomben.”

Milosevics faktische Aufzahlung der Folgen des Nato-Bombardements war schreckenerregend und dauerte mehrere Stunden. DreiRig Prozent aller
getdteten Zivilisten waren Kinder. Vierzig Prozent der schwerverwundeten Zivilisten waren Kinder. 1.300.000 Kinder konnten nicht zur Schule gehen.
Mehr als die Halfte der Opfer der Nato-Bomben im Kosovo waren albanisch-stammig, “genau die Leute, zu deren Schutz die Aggression angeblich
durchgefiihrt wurde. Und die Tater nannten diese Aggression eine humanitare Intervention... Bei allen Bombenangriffen im Kosovo haben sie gerade
einmal sieben Panzer zerstért, aber auf der anderen Seite schafften sie es, wesentlich mehr Krankenhduser zu zerstéren. Sie trafen viel mehr
Krankenhauser als Panzer. Sie trafen wesentlich mehr Schulen als Panzer, Sie trafen viel mehr Gesundheitszentren und Kindergérten als Panzer. Sie
setzten Splitterbomben und damit verbotene Waffen ein.”

Die Nato verursachte eine dkologische Katastrophe, indem sie Olraffinerien und C}hemiefabriken bombardierte und Waffen mit abgereicherter
Uranummantelung einsetzte. Milosevic fihrte eine lange Listg bombardierter medmmischer Zentren an, eine 34-seitige Liste mit Schulen, die innerhalb
von nur einem Monat getroffen wurden, ebenso Kulturdenkmler, Bridcken, Fernsghstattonen, Radiosendeanlagen, Eisenbahnlinien und andere wichtige
Einrichtungen der Infrastruktur sowie Industrieanlagen. Er erwéhnte auch die absichtliche Bombardierung der chinesischen Botschaft am 7.Mai.

o i Kri 3 d die Allianz und ihre Mitgliedstaaten verantwortlich, di der A i

“Fur die begangenen Verbrechen und die Kriegsschéden sin 12U ' iten ve vortlich, die an der Aggression gegen
Jugoslawie% teﬁnahmen, sowie alle anderen Staaten, die die Nato dabei lndlrekt unterstltzten,” erkldrte Milosevic. "Zusétzlich zu den Staaten sind auch
Einzelpersonen verantwortlich und rechenschaftspflichtig: die Befgh(sgeber, die Staa}s~ und Regierungschefs, die Verteidigungsminister, der
Generalsokretdr der Nato selbst, die Kommandeure und andere, bis hin zu den Ausfilhrenden."

] i i ) i i ic: " i Is offensichtlich, dass der wirkliche Grund fir die Aggression der Nato die Erweiterun

r den Krieg sagte Milosevic: "Heute ist es mehr a , da e Agg i Bl .
:litr):: gclaixgtl;gifs(::hen Inlergsser% und ihres Territoriums war und auch der V\.I'unsch, einen Prazedenzfall fur den Einsatz von Gewalt unter Bruch der
UNO-Charta und ohne die Zustimmung des UN-Sicherheitsrats zu schaffen.

3 von Zwischenfillen, die Milosevic vortrug, sowie die verschiedenen Fernsehdokumentationen und Augenzeugenberichte aus ganz
[:E)lfr:gzgguer:gprésentiede. stérten den Richter May offensichtlich so sehr, dass er versuchte, Milosevics Vortrag auf zwei Tage zu begrenzen. Die
Anklagévenretung tiberzeugte ihn aber, einen halben Tag zuzugeben, weil ihr eine solche offene Zensur doch einen Schritt zu weit zu gehan schigh.

Ledenfalls gelang es Milosevic, dic politische Vorcingenommenheit des Verfahrens zu demonstrieren. Selbst wenn er in allen Punkten der Ankiage
schuldig ware, so wire die unterschiedslose, massive und anhaltende Bombardieiiing der serbischen Bevilkerung durch die Westimachie - wie auch
Jicler amaniachstammiger Kosovaren, deren Verteidigung sie angeblich diente - ebenfalls ein Kriegsverbrechen. Dass die Westméchte nicht neben
Milosevic auf der Anklagebank sitzen, ist selbst eine Widerlegung der Behauptung, das Haager Tribunal sei ein Instrument zur Durchsetzung universelier
Standards der Menschenrechte.

Milosevic fragte: “Wie kénnen Sie tiber ein Tribunal sprechen, wenn Sie Sich weigern, wegen all dieser Verbrechen Anklage zu erheben, begangen in
Jugoslawien von Staatsflihrern und Regierungen und der Armee der von mir genannten Natobilndnis-Staaten? Und Sie nennen Sich ein
Kriegsverbrechertribunal flr in Jugoslawien begangene Verbrechen. Nicht einmal in der Resolution des Sicherheitsrats, der dieses Tribunal installiert hat 02
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- obwohl diese Resolution selbst ungesetzlich war - aber nicht einmal in dieser Resolution werden hinsichtiich der Verbrechen in Jugosiawien Amerikaner,

FT?}NZU’S&‘-T\ oder andere ausgenommen... Auf diese Weise zeigen Sie, dass Sie auf der Seite derjenigen stehen, die die Verbrechen begangen haben, und
bei den Verbrechen gegen diejenigen, die ihr eigenes Territorium verteidigt haben, Komplizen sind.”

Spater in seiner einleitenden Erklarung vor dem ICTY g‘lpg Milosevic auf die Bereitschaft der Anklage ein, sich auf umstrittene Vorfille - wie das
angebliche Massaker von Racak - zu stiitzen und unkritisch Erklarungen von Nato-Politikern und -Militérs nachzuplappern. Er griff erneut die mangelnden
Beweise flr seine personliche Verantwortung auf und sagte: "Sie haben gesagt, dass Sie allen den Prozess machen werden, aber mir erkidren Sie, ich
sei aufgrund einer Kommandokette verantwortlich, die nicht gesetzlich festgelegt ist.”

Er wandte sich auch erneut den Verbrechen der UCK zu und der Unterstiitzung, die die Westméachte dieser Terrornistengruppe gawahit hatten, besenders
nach dem Kriegsende und dem Beginn der KFOR-Mission der UNO und der UN-Ziviladministration (UNMIK) im Kosovo.

als 360.000 Serben und andere nicht-Albaner wurden laut Milosevic vertrieben. Da das Gericht so darauf beharre, ihn persénlich fir alles verantwortlich
2u machen. was wanrend seiner Zeit als Prisident Jugoslawiens geschah, fragte er, ob die gleiche Regel auch fur die KFOR und fur UNMIK gelte. Sie

Amm S arin Alm Cabldbaiaisin malba

hitten mindestens genau so gut gewusst, was vor sich ging - was nach den Mafistaben c23 Cerichis ja als Schuldbeweais gatl

Milosevic beschuldigte die Nato-Staaten, sie hétten "albanische Terroristengruppen gebildet, finanziert, koordiniert und bis auf den heutigen Tag
unterstiitzt". Sie hatten "damit schon vor 1998 begonnen, um einen Vorwand fur ihre Aggression zu schaffen”. Nach dem Krieg hatten “sie sie zu einer

Die UCK habe, wahrend die KFOR im Kosovo war, 3.000 Menschen getétet und 2.500 verschleppt, von denen immer noch 1.300 vermisst werden. Mehr :
At noucr Ordnungsmacht im Yeseve gemacht. Und schlieRlich haben sie nichts unternommen, diese Gruppen an neuen Verbrechen zu hindern."” /

Er erklirte, dass die UCK Kirchen zerstort, Hauser niedergebrannt, zwei Millicnicn oishor nichi-albanischer Auteren vernichict, canze Fabriken nach
| iz EinwWanderung von 250,000 bis 300 0O albanischen und mazedonischen Birgern in das Kosovo veranlasst hétten. Mitder |

A ‘b‘.\.:“ v snaaenty o Y o
AiSl GESUde =g

stillschweigenden Unterstiitzung von KFOR habe die UCK dann eine Offensive (ber die serbische und die mazedanische Grenze gestaris!

"Dieser gesamte Uberblick macht deutlich, dass diese enormen Verbrechen heute noch andauern und dass es sich dabel um eine kriminelle Vereinigung
zwischen den Machten, die die Aggression gegen Serbien verlibt haben, terroristischen Killern und der kosovo-albanischen Drogenmafia handelt, die
heute nicht nur Serben tétet, sondern auch Albaner.”

Milosevic erkldrte, dass der Westen durch seine Unterstiitzung fir die UCK bewusst das Abkommen von Dayton sabotiert habe. Urspriinglich habe der
deutsche Geheimdienst BND die fahrende Rolle dabei gespielt, "wahrend die USA die UCK bis Marz-April 1998 noch als eine Terrororganisation
behandelten”. Die Rolle Deutschlands sei vom damaligen AuRenminister Klaus Kinkel verantwortet worden, dem auch die Nachrichtendicnste
unterstanden Deutschland habe 1021 als erstes Land aut der Anerkennung der Unabhéngigkeit von Slowenien und Kroatien beharrt und bis 1994 }
Kroatien bewaffnet, um es in die Lage zu versetzen, Bosnien-merzegowing und die Kraiina einzunghinen.

Spiter hatten die USA ihre Position geéndert und die UCK unterstltzt, um sie als Vehikel fur ihre Aggression gegen Serbien zu benutzen. Sie hatten
Deutschland ausgebootet. UCK-Fiihrer Hashim Thaci war der Mann der USA vor Ort, erklédrte Milosevic.

Milosevic erinnerte auch an die historische Tatsache, dass der deutsche Imperialismus weit zuriickreichende Beziehungen mit den kroatischen und f
albanischen Nationalisten habe, die wahrend der Eroberung des Balkans durch die Nazis wertvolle Marionettenregime steliten. :

Er beschuldigte Deutschland, es habe sich seit dem Gipfel der siidosteuropéischen Lénder 1987 bemiiht, den Kosovo zu destabilisieren. Nach diesem
Gipfel habe die albanische Regierung die Frage des Status des Kosovo als eine innerjugosiawische Angelegenheit bezeichnete. Deutschland habe daraut
Aurha LOSUNG 2u verhindern, indem os die UUK ermungte, ire Angriffe zu verstarken. "Von da an setzte ein Explosion des L
Terrorismus, so wiirde ich es nennen, im Kosovo und 1in Me N\ zhrend des ganzen v i rzehnis gab 5 sehrwenige Angnite. Dann, i<
A 4O B 2o e nesw Angritfe aut Einzelpersonen, auf einfache Biirger, d.h.
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hundert Mal mehr als in jedem der vorhérgehenfz‘ee: RETEN

Er beschrieb die Terrorkampagne der UCK: "Jeder musste damit rechnen, in ihr Visier zu geraten, auch Kosovo-Albaner, vor allem wenn sie bei der
Regierung beschaftigt waren." Die UCK totete 387 Barger, von denen nur 75 ethnische Serben oder Montenegriner waren, aber 196 ethnische Albaner !
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terroristischen Angritten ot =mnrichtungen und Trupeen €22 Innanminis

X o "niz maslen daven waren Tolungavaisuche, 102 Merdonooniasst. D41 Anachirige dog innenministeriums wurden getdtet, dazu 28 Zivilisten
und weitere 23 Zivilisten wurden verletzt. Weitere 478 Mitarbeiter des [nnenministeriums wurden ernsthaft verwundet und 363 verletzt.

“Parallel dazu gab es die enorme Zahl von 1.642

In jener Periode wurden 246 Terroristen [verhaftet], acht verwundet und 238 bei ZusammenstdRen mit den Truppen des Innenministeriums getdtet,” gab
Milosevic an. Bei 309 registrierten Angriffen auf die jugoslawische Armee seien 40 Soldaten getétet worden.

Zum Abschluss betonte er: “Nicht eine einzige Regierung auf der Welt - meine Herren, es gibt nicht eine Regierung auf der Wett,.... die solchen
‘Ativitaten bewatineter Banden passiv zuschauen wiirde, die in weniger als zwei Jahren bewaffneten Aufstands 152 Personen téteten.”
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Milosevic wies auf die bekannten Verbindungen der UCK mit Usama £in Lade
cent Bueh wur araliten Redrohung fir Frieden und Demokratie ernannt hat,
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Dann versuchte Milosevic, die wachsende Furcht in den europdischen Hauptstédten vor der aggressiven, expansionisti te
7 : : . : nsionistischen u o
AuBenpolitik fir sich zu nutzen. Er erinnerte seine Ankléger daran, dass Président Clinton "die Zerstérung eiE\es /76 mal sch‘..? fil_unila Falen U
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van Amerika entlernt, in einem Kneg ohne teigene] Opfer. Und um die Absurditét auf die Spitze zu

EIMGIOCKE vernenmeait, w

Machbarn bedrohi.,. Dig

2

und schléfrige Europa eingeschlossen.
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Wieder und wieder sprach Milosevic die Rolle der westlichen Medi i i 5 "Mi ics Bilder nicht
zeigt, weil sie fur die Offenth edien bei der Anklage in Den Haag an-. Er erwihnte, dass CNN Milosevics Bilder nic

chkeit zu grausig seien. Das war ihre offentlich = - p : X ; i ;
: oy - e Erklarung. dass ihre Offentlichkeit ihre eigenen Verbrechen
zu sehen pekommt; damit pestatigen sie aber nur, dass sie im Dienste dieser Velrabrenc%\eilz e g

tehen und ihre eigené Offentlichkeit in die Irre fuhren.”

Er schioss mit einer Herausforderung an das Gericht: "Wenn Kriegsverb

e AEEE rechen gegen Jugoslawien veriibt wurden, wie Sie und die jugoslawischc 4id
\neneHenticRER TS B aeap Varprechen auch zur Verantwortung gezogen werden. Sie wollen sie

nicht zur Verantwortund ziehen und sie vorladen, weil Sie  mren waneton stohon
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\Was hier aber dank dieses erbarmlichen Verfahrens ans Tageslicht gekommen ist, stellt alle diese Verantwortlichen vor eine Jury, die aus der gesamten

\Ne\\i‘)ﬁeﬂl\'\chke'\t pesteht, und sie werden sich der Verantwortung fur ihre Taten nicht entziehen konnen. Ich bin davon (iberzeuat. wai ioh 482 i,

dass die Mehrheit der Menschen ehrenwert ist. Wenn ich daran nicht glauben wirde, wire das Leben sinnlos... SchlieBlich wird die Offentlichkeit sich
melden. Sieist die Jury, weil dieses Gericht keine hat.”

Man kann Uber diese ersten Tage des Prozesse nur in grofsen Zligen berichten. Tagelange Aussagen sind zu lesen, in denen faktische Argumente

dargetegt und peantwortet werden, die sich auf ganz verschiedene Vorfalle in einem Konflikt beziehen, der sich tber fast ein ganzes Jahrzehnt erstreckte

- es ist unmoglich, so etwas umfassend wiederzugeben. Die verschiedenen Darstellungen, Statistiken und Quellen unabhdngig zu {iberprufen, ware eine

manumentaie ALtgale. )ieas oreten Henohie yher den Prozess pemiihten sich daher, sich auf die grundtegende politische Ausrichtung der Ankiage und
von Milosevics Verteidigung zu Konzentneren.

Trotz dieser Einschrankung sucht man in der Presse vergeblich nach einer ahnlichen Berichterstattung Uber die Verhandlungen des |CTY. Stattdessen
wicd der Journalismus im Crafen und Ganzen ZU siner rainen Verbreitung von Propaganda degradiert - wobei das schlimmste Beispiel vielleicht de
zynische Beitrag der Washington Times is!, ! oriatz 2
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van holst en steijnen

From: Vladimir Krsljanin <vlada@sps.org.yu>
To: <Undisclosed-Recipient:@smtp.sps.org.yu;>
Sent: donderdag 28 februari 2002 00:26

Subject: Duma Demands
Resolution

of the State Duma of Russia's Federal Assembly

"On the Necessity of Establishing Time Limits
for the Activity of the International Tribunal
for the Prosecution of Persons Responsible for Serious Violations
of International Humanitarian Law Committed

on the Territory of the Former Yugosiavia Since 1991"

18 February 2002

The State Duma of the Federal Assembly of the Russian Federation expresses
profound concern over the activity of the International Tribunal for the prosecution of
persons responsible for serious violations of international humanitarian law
committed on the territory of the former Yugoslavia since 1991 (ICTY).

ICTY ignores the serious violations of international humanitarian law committed by member
states of the North Atlantic Treaty Organization (NATO) in the course of the aggression
against the Federal Republic of Yugoslavia. The ICTY has not given a legal assessment to the
aggression, and refused to bring to justice the leaders of the states that are part of NATO and |
which participated in the aggression against the Federal Republic of Yugoslavia. It is deeply \
disconcerting that the character of political trials is being imparted to the prosecution of
persons on ICTY charges.

ICTY has never given a proper assessment to the activities of Albanian extremists and
terrorists who committed in Kosovo crimes against humanity that fall under the jurisdiction of
the ICTY. In addition, the ICTY violates the rights of the accused, including the right to
defense. On the territories of sovereign states in violation of the generally recognized
principles and rules of international law the vicious practice is continuing of detaining people
according to the so-called closed lists of the accused.

28-02-02
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esponsibility for the administration of justice, including with respect to crimes against

humanity, should be laid upon the national judicial systems of the sovereign states that have
formed on the territory of the former SFRY .

In view of the foregoing the State Duma of the Federal Assembly of the Russian Federation
hereby resolves:

.l._To‘ask President of the Russian Federation Vladimir Putin to consider the possibility of
imtiating in the Security Council of the United Nations the discussion of the questions of
establishing the time limits within which the ICTY could exercise its jurisdiction, as well as of
changing the measure of restriction against former President of the Federal Republic of
Yugoslavia Slobodan Milosevic for full-fledged participation in the defense of his own

position.

2. To send the present Resolution to President of the Russian Federation Vladimir Putin.

3. To send the present Resolution to Parlamentskaya Gazeta [Parliamentary Gazette] for
official publication.

4. The present Resolution shall enter into force the day it is adopted.

Gennady Seleznyov
Chairman of the State Duma
Federal Assembly

of the Russian Federation

To join or help this struggle, visit:

hittp://www.sps.org.yu/ (official SPS website)

http://iwww. belgrade-forum.org/ (forum for the world of equals)

hittp:/fwww.icdsm.org/ (the international committee to defend Slobodan Milosevic)
http:/Avww.jutarnje.co.yu/ (‘morning news' the only Serbian newspaper advocating liberation)
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