OEKRAÏNE ZONDER ZELENSKY: WAT ZOU DAT BETEKENEN VOOR RUSLAND?
De gangbare veronderstelling dat het voor Rusland gunstig zou zijn als Zelensky zou worden afgezet, is een gevaarlijke misvatting.
De rol van Zelensky:
Hij is een marionet van het Westen. Hoewel Rusland zijn legitimiteit niet erkent, doet het Westen dat wel, en de Oekraïense bevolking heeft niet om zijn afzetting gevraagd.
De illusie van een „beter“ alternatief:
Als Zelensky ten val komt voordat Oekraïne militair verslagen is, zal het Westen simpelweg een marionet aanstellen die hetzelfde beleid zal voeren.
Het risico van chaos:   
Een machtsvacuüm zou leiden tot een strijd tussen generaals en nationalistische leiders, waardoor het Oekraïense leger zou versplinteren in gewapende facties. 
Deze chaos zou het Westen een juridisch voorwendsel (humanitaire interventie) geven om troepen naar West-Oekraïne te sturen zonder rechtstreeks tegen Rusland te vechten, waardoor een nieuw anti-Russisch bolwerk zou ontstaan.
Strategische valstrik:
Als Rusland zijn eigen „pro-Russische regering“ installeert in de gebieden die het in handen heeft, zou het het bestaansrecht van Oekraïne juridisch erkennen, waardoor het Westen zou kunnen aandringen op verkiezingen en een nieuw vijandig regime zou kunnen installeren. 
Rusland zou dan te maken krijgen met een onafgemaakte oorlog en een bevroren conflict, waarbij het Westen de timing bepaalt voor het hervatten van de vijandelijkheden.
Conclusie:
De ideale uitkomst voor Rusland is niet louter het afzetten van Zelensky, maar de volledige militaire en structurele ineenstorting van de Oekraïense staat – waarbij Rusland zijn militaire doelstellingen bereikt voordat de restanten van de Oekraïense regering uit elkaar vallen. 
Dit voorkomt dat het Westen onder humanitair mom ingrijpt en geeft Rusland de vrije hand om voorwaarden te dicteren.
